O futuro do Seguro de
Responsabilidade Civil

Prescri¢cao no Segum' C
Consumidor versus Cédigo

Resseguro: reflexos j uridicos
da evolucao contratual




O FUTURO DO SEGURO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL'

Ernesto Tzirulnik

E com o sentimento de figurar superficial aos olhos
da douta assisténcia do CILA 2000, formada por ju-
ristas especializados, mas com a certeza de que em
esferas mais amplas se podera divisar nesta despre-
tensiosa contribuicao algumas linhas capazes de in-
citar a reflexao e a polémica, que me permito iniciar
afirmando que o futuro do seguro de responsabilida-
de civil € o proprio futuro do seguro, o futuro do Direi-
to como um todo e, de certo modo, o futuro das soci-
edades contemporaneas.

| - Antes e depois da culpa

Uma panoramica a respeito do desenvolvimento da
responsabilidade civil identifica sua origem na vin-
ganca privada, executada manu militare pelas pro-
prias vitimas de um dano, independentemente de o
elemento moral (culpa ou dolo) estar ou nao contido
no ato agressor.

O Poder Publico incorporou essa pena privada per-
feita,’ passando a regula-la. Em seguida, sobreveio
a transagao entre a vitima e o agressor. A vitima,
sem que se tenha apagado a pena privada perfeita
como meio para a reparagao do dano, poderia, a
seu critério, aceitar como reparagao uma prestagao
de pecunia ou a entrega de bens.

Revelando a compreensao de que a forma de solugao
dos conflitos individuais nao se resume a uma ques-
tao entre particulares, sendo também do interesse

' Contribuigao para o VI Congresso Ibero-Latinoamericano de Direito do
Seguro — CILA 2000 (Cartagena de Indias, Colémbia, maio de 2000). Ernesto
Tzirulnik, advogado em Sao Paulo, Brasil, pés-graduando na Faculdade de
Direito da Pontificia Universidade Catélica de Sao Paulo, sécia fundador do
IDEC — Instituto de Defesa do C e iro da segao
brasileira da AIDA, membro do conselho editorial da norte-americana
Reinsurance Dispute Reporter (Andrews Publication) e da brasileira Sequ
ros & Riscos, membro do quadro de consultores do Departamento de Sequ-
ros de Nova York (Departamento de Resseguros). Sécio-fundador da ANSP
— Academia Nacional de Seguro e Previdéncia. Sécio fundador do IBDS —
Instituto Brasileiro de Direito do Seguro.

2HUGUENEY, La peine privée. p.3 (Apud LIMA, Alvino. Culpa e Risco. 2.ed.,
revista e atualizada, p.20. Sao Paulo: RT, 1998 — obra fundamental sobre a
respor civil na fia brasileira).

estatal, a Lei das Xl Tabuas introduz a composi¢ao
obrigatoria, tarifando para casos concretos o valor da
prestacao reparatéria a cargo do ofensor (portanto, sem
um principio geral para a responsabilidade civil).?

Sobrevém a Lei Aquilia, que adjetivou a responsabi-
lidade delitual (aquiliana), a qual temperada pela
construgao jurisprudencial e dos pretores permitiu
o desenvolvimento da responsabilidade civil
extracontratual no direito romano. A grande contri-
buicao da Lei Aquilia foi o damnum injuria dactum
“que consistia na destruicao ou deterioragao da coi-
sa alheia por fato ativo que tivesse atingido a coisa
corpore et corpori, sem direito ou escusa legal (inju-
ria)". Essa lei nao apenas especificou melhor os atos
ilicitos, como também substituiu as penas fixas pela
idéia de indenizagao ou reparagao pecuniaria do dano
causado, considerando-se o valor da coisa nos trinta
dias anteriores ao ato delituoso e o seu valor venal.
Posteriormente, lembra Alvino Lima que, sob o influ-
xo da jurisprudéncia, avangou-se para o “dano ao
valor relativo’, “de sorte que a reparagao podia ser
superior ao dano realmente sofrido, se a coisa dimi-
nuisse de valor, no caso prefixado”.*

A doutrina divide-se em opinioes (hegemanicas) no sen-
tido de que a Lei Aquilia teria introduzido a culpa subje-
tiva como requisito essencial ao direito de reparagao
ao dano e opinioes no sentido de que nessa lei a culpa
nao figurava como elemento constitutivo do delito, o qual
teria sido paulatinamente introduzido pelos exegetas.

Assim, verifica-se que, como bem sintetiza Alvino
Lima,

a evolugao do instituto da responsabilidade
extracontratual ou aquiliana se operou, no
direito romano, no sentido de se introduzir

TLIMA, Alvino, op. cit., p.22.
“Ibidem, p.23.
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o elemento subjetivo da culpa, contra o
objetivismo do direito primitivo, expurgan-
do-se do direito a idéia de pena, para subs-
titui-la pela de reparagao do dano sofrido.”

Aidéia de culpa como elemento indissociavel da res-
ponsabilidade civil extracontratual, formada no di-
reito romano, triunfaria com o advento do Cddigo
Civil francés (art. 1.382), inspirando as demais le-
gislagoes. A culpa (culpa subjetiva ou dolo) inequi-
voca e provada passaria a ser elemento indispen-
savel para a revelagao da responsabilidade civil.

Mas, se é verdade que a teoria cldssica da culpa sub-
jetiva consagrou-se em todas as legislagoes, nao &
menos verdade que sofreu desde seu apogeu “o mais
intenso dos ataques doutrindrios que talvez se tenha
registrado na evolugao de um instituto juridico”.”

Sob o impulso de exigéncias econdomicas, sociais e
tecnoldgicas, a jurisprudéncia acaba acolhendo no-
vas doutrinas, pese extraordinariamente, e ampli-
ando o conceito de culpa ou mesmo dispensando
sua verificagao. Leis sucedem abrindo brechas para
caracterizar a responsabilidade civil extracontratual
independentemente da verificagao de culpa. A “cul-
pa presumida’, as presuncoes “juris et de jure’, a
“responsabilidade legal' ou “objetiva’, a “teoria do
risco criado” e do “risco integral’, serao os pés-de-
cabra a arrombar os estreitos limites da teoria clds-
sica da responsabilidade.

Por detras desse “combate”, a realidade viva. Os
desenvolvimentos econémico e social, agugados
pelas novas perspectivas da consciéncia humana.

A verdadeira explosao do conteldo da responsabi-
lidade civil, que alguns reclamam ser invasao do ins-
tituto, enquanto outros proclamam tratar-se de ver-
dadeira integragao, nao € outra coisa senao o evi-
dente sintoma de profunda revolugao do direito.”

*Ibidem, p.26

“No sistema da common lawa idéia de culpa nao se incorporou como indis-
pensavel para a conformagao dos delitos civis (‘torts”), tal qual como regra
geral no sistema francés e outros direitos continentais. No direito soviético
também se ap de resp civil sem culpa.
7LIMA, Alvino, op. cit., p.39-40.

*No Brasil, muitos operadores do direito tém nogao atrasada a respeito da
evolugao da responsabilidade civil e sua gradual desvinculagao da culpa.
Até mesmo juizes experientes e estudiosos chegam a fazer tabula rasa dos
avangos havidos no direito da responsabilidade (Ver SANTOS, Anténio Jeova.
Dano Moral Indenizavel, p.25. Sao Paulo: Lejus, 1997: “Nao existe respon-
sabilidade, dever de indenizar, se ndo houver dano, culpa e nexo causal.”).
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As imputagoes morais da responsabilidade civil clas-
sica (culpa subjetiva, dolo) e as teorias “acusadas”
de materialistas, como a “teoria do risco criado” —
que, em verdade, também se constituem de imputa-
¢Oes morais, pois seus defensores falam em “esta-
belecer o equilibrio de patriménios” ou mesmo em
“responsabilidade decorrente do risco criado com o
objetivo de lucro’ —, nao conseguem dirigir o direito
das obrigacoes a plenitude de utilidade.

O ponto de estagnagao da responsabilidade civil,
mesmo considerados os rombos havidos na sua con-
cepgao classica, nao sera outro senao a incapaci-
dade de todo e qualquer instituto juridico de promo-
ver a reparagao econémica, especialmente no mun-
do contemporaneo, na chamada “civilizagao do ris-
co”, que, sem embargo das crescentes técnicas e
politicas de prevencao, produz até mesmo danos
que jamais os patrimoénios individuais seriam capa-
zes de suportar, sequer os mais valedouros.

Da vinganga a culpa classica, o nucleo do instituto
da responsabilidade civil € o agente causador do
dano. Sem embargo, mesmo com a evolugao do Di-
reito da Responsabilidade, persiste tal concepgao
nuclear, embora balizada pelo interesse na prote-
¢ao da vitima. Se nao importa a conduta subjetiva
do responsavel, de qualquer modo importara —para
fixar, ainda que mais timidamente, o elemento mo-
ral — o seu patriménio superior ou o fato de criar
risco no exercicio de interesse proprio.

Essa incontestavel circunstancia acaba implicando
a limitagao dos recursos destinados a indenizacao
dos danos ao patriménio do responsavel.

Outro fenémeno verificado é o retorno a tarifacao
do valor da reparagao e a propria poena. Com efei-
to, ao mesmo tempo em que se amplia o conceito
de responsabilidade (o risco criado pelo transporta-
dor aéreo e sua consequente responsabilidade sem
culpa, por exemplo), tarifa-se o quantum reparatério
(RETA, DPVAT) e as indenizagoes punitivas (espe-
cialmente na sede do dano moral) também retornam
abalha.

Finalmente, para confundir ainda mais os tragos do
instituto sob o influxo de uma nova e indomavel rea-
lidade, o conceito de prejuizo também se alarga ace-
leradamente, exigindo ao responsavel crescente po-
der de reparagao.



A responsabilidade civil, com o incrivel desenvolvi-
mento dos acidentes, perde seu proprio sistema. Da
mostras de insuficiéncia.

O acidente nao tem mais necessariamente um res-
ponsavel ou, muitas vezes, para efeito de indeni-
zacao dos prejuizos, pouco importa o responsa-
vel. Como lembra uma das obras fundamentais da
bibliografia contemporanea:

L’accident ne renvoi plus a Dieu ni a sa
providence;, il ne renvoi pas non plus a la
faute des uns ou des autres. Il résulte du
concours normal, régulier des activités. De
la quéte méme du bien comme bien
commun. Le paradoxe de ce type de mal
est qu'il ne nait pas de la faute de I'un ou
de l'autre, mais qu'il résulte du concours

"EWALD. Frangois. L 'Etat Providence. p.19. Paris: Grasset, 1986. LIMA
Alvino (op. cit., p.329): “Se materiali a nogao de
sentido de nao procurar o elemento moral subjetivo, aimputabilidade mara/
que filosoficamente € o pedestal da teoria subjetiva, ndo desprezou, entre-
tanto, os principios de uma elevada moral, dentro de um sistema solidarista,
que nao enxerga individuos justapostos e isolados. mas um organismo de
humanidade no qual todos os membros sdo soliddrios.”
'"ALMEIDA, Moitinho de, (O contrato de seguro no direito portugués e com-
parado, p.268. Lisboa: Livrana Sa da Costa, 197 1) salienta aimportancia do
seguro de respor civil para o prog ea ¢ao das
econdmicas: “E legitima a io de que, se nao Iosseposs:
vel incluir a I nessa maquina
‘come-riscos’ que é o seguro, nao teria o legislador tao cedo providenciado
pela tutela dos lesados face ao risco de comprometer o nascimento e de-
senvolvimento de todo o tipo de iniciativa econémica. Aqui e além, por forga
de pressoes justas, naqueles sectores em que se toma lmpenaso garantiro
ressarcimento. pelo numero e los
seguro obrigatorio, que hoje vigora em quase loda a Europa quanla ares-
civil orig na . Na i i de
se estender o seguro obrigatdrio a toda e qualquer forma de responsabilida-
de, fomenta-se o seguro livre, cujas vantagens sociais sao evidentes, pela
garantia que da quanto ao ressarcimento dos lesados. Por outro lado, toma-
se imperiosa a de!esa em termos amp/as dos patriménios daqueles que,
de lesarem terceiros, pudessem
vir a ser considerados responsave:s pelos danos a estes causados. Assim o
exigiria a seguranga individual e o fomento dessas actividades, necessdrias
& vida em sociedade, quer sob o aspecto da sua democratizagao (tenha-se
em mente 0 acesso a de veiculos . por
quer mesmo no que respeita ao seu progresso material (em que tanto influ-
em os sequros de responsabilidade civil resultante do exercicio de certas
profissées).” O seguro, portanto, antes de mero contrato inter partes, assu-
me a atribuicao de instrumento social de preservagao das forgas produtivas.
Ver tb. SANCHEZ CALERO, Femando (“Evolucién de la responsabilidad
civil de la empresa y su aseguramwenlo'. in Estudios sobre elaseguramremu

de la en la gran em, Madnd Musw p-30): *
ion que ha la politica i las I
/udtaales de proleger de forma creciente a Ios per/ud/cadas por las actividades

%ol de los
lesponsables Parque la distribucion del riesgo, en el sentido de hacer recaer
las consecuencias patrimoniales de los daros por los que ha de responder
como causante de éstos, aun cuando despliegue la debida diligencia en su
actividad, tiene como finalidad, bien sabemos, alcanzar la tutela de la victima
de esos darios mediante su resarcimiento. Pero tal finalidad no se consigue

siel resulta ir . Para evitar tal ltado, se impone al
eventual, la on de estar. lo que, por otro lado,
se /ushf ica diciendo que ‘no se quiere hacel del responsab/e otra victima';

ésta que p, P la dela por riesgo
y responde en cierta medida la ion de una ili

des activités des uns et des autres. Il ma-
nifeste le lien social comme rapport de
solidarité etd'interdependence. Le mal so-
cial fournit la preuve que nous vivons en
societé.’

A questao final remanesce: como indenizar as viti-
mas se o patriménio do responsavel nao se reve-
lar suficiente? E como evitar o risco de débacle das
unidades produtivas “responsdveis’ que pode so-
brevir mesmo para “os mais privilegiados patrimé-
nios” em consequiéncia da efetiva reparacao das
vitimas?'®

Entao, o futuro reservado a responsabilidade civil,
elevado ao seu mais alto grau, é a requlagao da téc-
nica de formacgao de capacidade solidaristica para
reparar os danos, sem repercutir negativamente so-
bre os “patriménios” das unidades econémicas, nem
sobre a sociedade, como um todo, atendendo as
crescentes quantidades de vitimas e aos
abrangentes conceitos de dano e provendo efetiva
indenizagao.

O dilema, evidentemente de indole econémica, sé
encontra saida juridica além do Direito da Respon-
sabilidade; conforta-se no seu sucedaneo, o Direito
da Solidariedade: o Direito do Seguro. Com efeito,
entre as técnicas privadas, o seguro e a previdén-
cia despontam como as Unicas capazes de prover
as indenizagoes de dimensoes compativeis com os
efeitos da infortunistica moderna. A seu lado, os
seguros e previdéncia publicos."

Para concluir o raciocinio, a seguinte ligao proferida
por um magistrado:

Deve o juiz fixar indenizagao elevada ou
baixa, de acordo com as circunstancias
do caso. Como nao levar em conta que a
fixagao de uma determinada quantia pode
levar uma empresa a ruina? O juiz tem de
ficar indiferente a quebra de empresas no
meio em que judica? A quem satisfaz a
estimacao de quantia alta se o devedor é
insolvente?

"EWALD Frangois, op. cit., p. 20 “En meme temps, selon la méme logique,
les q e /' aux régles de la responsabilité
/urldlque L'assurance, qu' elle soit privée, sociale ou nationalisée, est
li

de la responsabilidad civil".

10

qui réalise I'idéal de cette justice de la compensation et du
dédommagement.”
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A cifra deve ser razoavel. Porém, nao para
satisfazer uma das partes em sua legiti-
ma expectativa; uma indenizagao condig-
na, uma indenizagao que tenha relevan-
cia. Por isso, quando existe seguro que
tenha um bom prémio [refere-se a impor-
tancia seguradal, entao o juiz pode ser um
pouco mais generoso. (...) A existéncia de
um seguro que possa ‘socializar a repa-
ragao’, socializar o prejuizo, estendé-lo a
toda coletividade que paga o seguro, &
uma boa idéia."

E nesse contexto caracterizado por transformagoes
radicais que se permite enxergar o futuro do seguro
de responsabilidade civil como a alvissareira
prospectiva do seguro em si, do direito e da socie-
dade.

Il - O interesse segurado

As transformagoes, é evidente, nao se subsumem a
essa sucessao. Operam-se em todo o tecido juridi-
co. O direito de propriedade passa ao vértice da fun-
¢ao social. A instituicao do matrimonio migra suas
caracteristicas patrimoniais para relagoes estaveis
antes consideradas espurias. A sociedade arrasta as
instituicoes juridicas atras de si.

O mesmo ocorre com a concepgao restrita do inte-
resse juridico. E comum entender-se, por exemplo,
que o interesse juridicamente relevante incidente na
atividade comercial de uma companhia é titulado pe-
los acionistas, quando o exercicio dessa atividade,
produzindo bens econémicos, gerando receitas tri-
butarias e promovendo empregos, interessa igual-
mente aos consumidores, aos trabalhadores, enfim,
a sociedade como um todo.

Destarte, para os fins desta contribuicao, é interes-
sante verificar o que ocorre com o interesse segura-

'2SANTOS, Anténio Jeova, op. cit., p.74.

"*Na doutrina, o interesse do lesado como integrando a causa ou o objeto

do segure de responsabilidade civil ndo constitui uma afirmagao recente,

nemisolada, nem estranha. Ver LEITE DE CAMPOS, Diogo José Paredes.

Seguro da responsabilidade civil fundada em acidentes de viagao: da natu-

reza Jjuridica, p.40. Coimbra: Almedlna 1971: “Nao esquegamos que a
da seguro de consiste, antes de mais. e sobre-

tudo, na ao de dois il —-odo apro-
pria llberacaa e odo lesado a indemnizagdo — por efeito de um dnico acto de
pela ao terceiro - que, satisfazen-

do e a agao direta da vitima nos seguros de respon-
sabilidade civil.

Sobretudo no ramo RC o interesse segurado pas-
sa a ser considerado como implicando tanto o ris-
co de diminuigao do patriménio do segurado quan-
to — e, igualmente — o risco de permanéncia do
estado de dano no patriménio do lesado."® Essa
especificidade — duplicidade de interesses expos-
tos a risco (o do segurado e o da vitima que exsurge
meio a coletividade) —, a seu turno, contribui para
descaracterizar a bilateralidade outrora tomada
com ortodoxia para identificar a natureza contratual
da relagao de seguros, conduzindo a chamada agao
direta do terceiro contra o segurador de responsa-
bilidade civil.

Muitos autores reagem, sob os mais diversos argu-
mentos, contra a identificagao desse novo quadro
de interesses reconhecidos, justamente por teme-
rem a legitimidade para a agao direta e, nela, a in-
sergao de raciocinios amplificadores das condena-
¢Oes como aquele supratranscrito.'* A ameaca, con-
tudo, é ainda maior: o desenvolvimento do interes-
se no seguro RC serve de impulso para inimeras
outras frentes implicadas com institutos juridicos os
mais diversos.

A energia promotora do avanco das instituicoes ju-
ridicas ja é implacavel. No Brasil, em 1990, com a
edicao do Cédigo de Protecao e Defesa do Consu-
midor, o segurador passa a ser considerado forne-
cedor de servigo, sujeitando o seguro a disciplina
consumerista.” Conforme o art. 2° desse diploma,
nao apenas o contratante originario de um forneci-
mento sera considerado consumidor. Inclui-se no
conceito, além do que adquire o produto, aquele que
o utilize como destinatario final.'®

Nao parece minimamente temeraria a interpretacao
juridica que, a vista dessa regra, leva ao entendi-
mento de que é a vitima o consumidor final do servi-
¢o de garantia e da consequente prestagao
indenizatoria. Quando, alias, o interesse segurado,
mesmo em outros ramos de seguro, puder ser refle-
tido a partir de terceiros, mais cedo ou mais tarde

'*Para que nao se tenha divida sobre a aplicagao dessas regras ao contra-
lo de sequro, além do art °, § 2°, vale notar a referéncia expressa do art. 22
as

do o crédito do /esada extingue o débito da

ra e do lesante’
"“Vernota n? 11.
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'"“Art. 2°. Consumidor & |oda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza
produto ou servigo como destinatario final.”



ocorrera 0 mesmo alargamento.'”

Como em todo periodo de crise das instituicoes, as
velhas estruturas e a ideologia em débacle convivem
com a mais extrema vanguarda. Nessa contradi¢ao,
a persistirem dogmas como o da chamada feoria do
reembolso, ao mesmo tempo em que vai a respon-
sabilidade civil a vante, o seguro é puxado a re.

Muitas apdlices brasileiras ainda condicionam o direi-
to a indenizagao a prévio pagamento feito pelo segu-
rado ao terceiro prejudicado, decorrente de uma aban-
donada teoria que se aplicou aos seguros de respon-
sabilidade civil, a denominada teoria do reembolso.

Entre a teoria do reembolso e o bloqueio a chama-
da acao direta, aquela ajuizada pela vitima contra o
segurador de RC, ha uma evidente relacao de
interdependéncia. Afinal, pagando o segurado a in-
denizagao devida a vitima, e sendo esse pagamen-
to o sinistro de responsabilidade civil, s6 ao mesmo
segurado correspondera a agao contra o segurador.

Alguns autores, a nosso ver mais por intransigéncia
do que por uma analise correta do sentido normal
do ordenamento juridico e do rumo tomado pela so-
ciedade, ainda defendem que o seguro RC “€ de
reembolso por exceléncia”.

Para ofuscar uma tal postura bastaria apontar que
nosso direito positivo, por si, consagra em norma de
facil compreensao uma possibilidade de agao direta
da vitima contra o segurador de RC. Trata-se do art.
101, ll, do Cédigo do Consumidor, segundo o qual

7 Imaginamos o seguinte cenario. Uma industria é incendiada durante a
vigéncia de um seguro de incéndio que, além dos danos materiais, garante
despesas fixas (salarios, aluguel etc.) e lucros cessantes. Seus titulares,
nao obstante desprovidos de recursos proprios, apenas comunicam a ocor-
réncia do sinistro a seguradora. Nao pedem qualquer adiantamento, nem

Na agao de responsabilidade civil do for-
necedor de produtos e servicos, (...) Il -
(...) Se o réu houver sido declarado fali-
do, o sindico sera intimado a informar a
existéncia de seguro de responsabilida-
de facultando-se, em caso afirmativo, o
ajuizamento de acao de indenizacao di-
retamente contra o segurador (...).

Ai esta o quanto basta para afastar o absolutismo dos
que defendem a impossibilidade da acao direta e, por
coeréncia com si proprios, a “teoria do reembolso’."®

Acordaos recentes consagram o entendimento cri-
tico aqui esposado.™

A questao deve ser abordada sob o duplo aspecto
do interesse segurado: por um lado, o seguro de
responsabilidade civil visando a evitar prejuizos ao
patriménio do segurado, permitindo que esteja apto
a honrar com as possiveis consequéncias de sua

""Nossa critica a essa teoria deve-se ao fato de que sua adogao: (a) pressu-
poe existéncia de patriménio do segurado suficiente para Indenlzar 0s lem
dos (o que raramente se verifica na )i (b) a
prévia desse patrimonio ou mesmo a insolvéncia do credor segurado; (c)
contraria o préprio uso do mercado (os sequradores pagam diretamente acs
terceiros reclamantes as izagoes devidas); (d) oe a superiori-
dade da protegao ao patriménio do segurado com relagao ao objetivo de
proteger as vitimas, fungao sacial maior dos sequros de responsabilidade
civil e, assim, (e) possibilita a nao prestagao pelo segurador RC, com a
manutengao do estado de dano em desfavor das vitimas
""Uma primeira decisao (Al n° 817.162-1, da Col. CAm. do 1°. Tribunal de
Algada Civil do Estado de Sao Paulo, relator o Des. ALBERTO TEDESCO,
j- 28.04.99) trata de agao de ressarcimento proposta pela sequradora do
da contra o que foi vitima de roubo
durante a execugao do transporte. O transportador denunciou a lide sua
seguradora. Foi proferida sentenga que determinava o pagamento da inde-
nizagao pelo transportador e, uma vez feito este pagamento, o ressarcimen-
to pela sua sequradora. Essa decisao foi confirmada pelo tribunal e transi-
tou em julgado. Entretanto, quando iniciada a execugao contra o transporta-
dor, verificou-se que 0 mesmo seria drasticamente prejudicado, cu mesmo
quebraria, na hipétese de dar-se continuidade a execugao, pois seu patri-
ménio era evidentemente inferior a divida. Como a decisao condenatoria
executanda a“teona do ", 0 juiz da ao nao
assentiu fosse executada diretamente a seguradora de responsabilidade
civil do transportador. Apresentado agravo de instrumento contra essa deci
saonegativa, o lnbuna\ foi levado a profenr acérdao criticando a sistematica
de

tomam providéncias necessanas para fazer jus a ind
quais sejam comprovar as despesas fixas e orgamentos destinados a recu-
peragao. O imdvel locado de terceiro nao sera reconstruido com a adequa-
da rapidez, nem serao pagos os aluguéis. Os empregados nao receberao
seus salarios. Os fomecedores a crédito ficarao sem receber o prego das
as. Os que ja contratos de
compra com termo fixo para a entrega nao receberao os bens adquiridos e,
conseqlientemente, deixarao de fruir sua utilidade, possibiltando uma ca-
deia de prejuizos decorrentes. Ha, no exemplo, inimeros interesses bas-
tante prementes e imediatos com relagao a cobertura (o locador, os empre-
gados) e outros mais (os for , 08 elc.).
Tal como ontologicamente apreendemos o seguro e sua inter-relagao com o
direito, parece certo que esses interesses serao encartados para gerar efi-
cacia e atender a plena utilidade perseguida pelas instituigées juridicas. E
se porum lado é verdade que a legislagao consumerista procura resguardar
0s principios e a natureza dos contratos sob sua incidéncia, por outro, nao
ha duvida que pende com vigor para a protegao dos interesses dos consu-
midores.

ao direta do terceiro (seguradora sub-

rogada nos dlrellos do cliente da transp ) contra a dora de
respor il civil (a do transportador). Outra, do Tribunal
de Justiga do Estado de Sao Paulo, admite expressamente a agao direta da
vitima contra o “Examino as . A segunda, de ilegili
midade ativa, é igualmente repelida. Tenho como admissivel o ajuizamento
direto da agao contra o segurador pela vitima do dano. Como anota RUI
STOCO (in Resp! Civile suallr ao Jurisprudencial), ‘ca
berd, também, a agao direta da vitima contra o segurador do responsavel
pelo dano, porque, como enfatiza CAIO MARIO, se tem este o dever de
ressarcir o dano, a vitima estaria desguarnecida na hipétese de um conluio
entre aqueles, ou restaria nao indenizada se o responsavel é insolvente e
nao procede contra o segurador. Este direito de agao depende de dupla
obrigatoriedade: a) a do terceiro responsavel para com a vitima; e b) do
segurador contra o segurado..."."” (Ac. un. da Quarta Cam. Civ. do TJ-SP ha
apelagao civel n® 228.666.1/5, Sao Paulo. Apelantes e reciprocamente ape-
lados: Equipamentos Viliares S. A. e Nacional Companhia de Seguros. Rel.
Des. Pinheiro Franco; j. 14.06.95).
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responsabilidade civil sem comprometer a ativida-
de que desenvolve; de outra banda, visando a ga-
rantir que o terceiro lesado seja indenizado, sem que
a reparagao esteja sujeita as dificuldades financei-
ras do segurado ou mesmo sua insolvéncia.

E fundamental que se tenha em conta, nesse intui-
to, que a preservacao do patriménio do segurado
nao visa tao-somente aos seus interesses, mas, em
ultima analise, é ela que vai garantir a indenizagao
justa dos danos sofridos pela vitima, permitindo que
essa reparagao ultrapasse os limites econémicos,
muitas vezes estreitos, do patriménio do causador
do dano e, até mesmo, da indenizagao das vitimas,
para beneficiar todo o conjunto social.®

Também nessa esteira o Codigo de Defesa do Con-
sumidor, em seu art. 101, Il, primeira parte, equipa-
rou o segurado insolvente e a seguradora perante o
terceiro lesado, permitindo “ao fornecedor convocar
desde logo, sem a necessidade de acdo regressiva
auténoma, o segurador para responder pela cober-
tura securitaria prometida".?'

Reconhecendo o alto grau de importancia para a
sociedade do interesse segurado no ramo RC, au-
tores do porte de Caio Mario da Silva Pereira defen-
dem a possibilidade de a vitima acionar diretamen-
te a seguradora do causador do dano, pois “estaria
desguarnecida na hipdtese de um conluio entre
aqueles, ou restaria nao indenizada se o responsa-
vel € insolvente e nao procede contra o segurador’.?

ll. Conclusao

O seguro de responsabilidade civil, estabelecendo
uma potente fungao complementar entre o direito e
atécnica dos seguros, apresenta-se como suceda-
neo da responsabilidade civil, instituto ameagado
pelo constante alargamento dos conceitos de prejui-
20 e de responsabilidade e cujo declinio & inevitavel
dadas as crescentes necessidades econémicas que,
no nivel indenizatério, decorrem do grau de desen-
volvimento e complexidade das sociedades contem-
poréaneas.

O abrimento do conceito de interesse a partir dos
seguros de responsabilidade civil ja aponta para
mais ampla aceitagao da agao direta da vitima con-
tra o segurador RC, sobre o que ha precedentes nas
Cortes brasileiras, potencializa migracéo para ou-
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tros ramos e, dessa forma, marca o futuro de inu-
meros institutos que ainda sao encarados sob perfil
acirradamente individualista.

200 patriménio do segurado porsuavez, cuja preservaq,ao leva indiscutivel-
mente & ¢ao do seguro de civil, engloba todo um
conjunto de valores ativos e passivos. sem indagagao de uma eventual sub-
tragao ou de um balango. Desse conceito destaca-se que um patriménio
nao sofre apenas quando é fi madificado. O mero
de uma divida o afeta, diminuindo-Ihe, tornando-o negativo ou mais negati-
vo. E o seguro visa a prevenir esta afetagao negaliva do patriménio em
conseqiéncia da responsabilidade civil do segurado (Ver STIGLITZ, Rubén
8. Derecho de Seguros, v.|, p.418. Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 1997). 0
seguro de responsamlxdade civil passa a incidir quando ocorre de fato uma
ameacga ao p: 6 0 que tece quando é formulada
uma reclamagao mdenrza!ona contra ele, na medida em que o segurador
podera ter de suportar a contraprestagao consistente no aporte financeiro
ou de servigo para a defesa do segurado. Em outras palavras, o sinistro de
responsabilidade civil exsurge quando o patriménio do segurado & ameaga-
do de diminuigao por uma reclamagao indenizatéria apresentada pelo ter
ceiro lesado, judicial ou extrajudicialmente. seja ou nao fundada a reclama-
cao (Ver AGUIAR DIAS, José. Da responsabilidade civil, v.||, p.843. Rio de
Janeiro: Forense, 1997). Surgindo a reclamagao indenizaléria, passa a incidir
© seguro em sua duplice fungao: preventiva e reparatéria. O objetivo de
prevengao, alias, é a finalidade primordial do seguro; evita-se o efeito do
risco diluindo-o atraves de uma mutualidade de segurados, de forma que o
infortinio de um seja mais facilmente suportado por todos (MELLO FRAN-
CO, Vera Helena. Ligées de Direito Securitario, p.19. Sao Paulo: Maltese,
1993). Tratando-se do seguro de responsabilidade civil, a finalidade de pre-
vengao do contrato toma-se ainda mais patente, pois o risco de cuja realiza-
¢ao se procura garantir & a afetagao do patriménio como um todo (Ver MELLO
FRANCO, op.cit., p.91; e MEILIJ, Gustavo Rall. Seguro de Responsabilidad
Civil, p.47. Buenos Aires: General Re, 1994). A persistir o entendimento que
afronte os principios orientadores do contrato de seguro de responsabilida-
de civil, sustentando-se que somente apos a prévia diminuigao fisica do
patriménio do segurado é que se podera receber da seguradora a
contraprestagao, corresponde a incorrer, com perigosa freqiiéncia, em situ-
agbes como aquela a que ja nos referimos acima, que implicam o forte abalo
€ até mesmo a insolvéncia do segurado na tentativa de ressarcir os danos
causados a terceiros, podendo |nc1usuve exaurir seu patriménio sem que os
consiga reparar, eng as para pre-
venire resguardar essa sl(ua;ao fn:a impossibilitada de cumprir o seguro,
vez que nao seria possivel o “reembolso, sem o desembolso’. E o lesado?
Sem reparagao. Desaparece, assim, a utilidade do seguro justamente no
nento de sua ial (Ver MANES, Alfredo. Teoria Gene-
ral del Seguro, p.296. Madrid: Logos, 1930). O entendimento sufragado pela
denominada teoria do reembolso foi logo abandonado pela doutrina (Ver
STIGLITZ, Rubén S. El siniestro, p.202-3. Buenos Aires: Editorial Astrea,
1980; VITERBO, Camilo. El seguro de responsabilidad civil, p.114. Buenos
Aires: Depalma, 1944). A questao nao é “de contrato”, mas sim “de l6gica”,
e, como diz VITERBO (op. loc. cit.), ao se deparar com os vocabulos “reem-
bolso” ou “pagamento” inseridos nas apélices, s6 ha uma solugao: interpreta-
los segundo o objetivo pretendido pelas partes contratantes (art. 85 do C6-
digo Civil). E necessario esclarecer que o modelo de apélice encontravel,
por exemplo, no Manual do Ramo Responsabilidade Civil (Editora Manuais
Técnicos de Seguros), embora faga uso do vocabulo reembolso, nem ao
largo pode ser como uma condigao
de pré-pagamento pelo segurado. Diz que “O presente seguro tem por obje-
tivo reembolsar o sequrado ... das quantias pelas quais vier a ser responsa-
vel civilmente...". Nao fala em reembolsar das guantias que o segurado pa-
gar, mas pelas quais vier a ser responsavel. E nem poderia, posto que o
mesmo clausulado também dispée que “a Sequradora responderd, também
pelas custas judiciais do foro civil e pelos honordrios de advogados nomea-
dos de acordo com ela’. Confirme-se: respondera e nao reembolsara. Final-
mente, estabelece que “Quando a Seguradora ... tiver que contribuir tam-
bém para o capital assequrador da renda ou pensao, fi-lo-4 mediante o
fornecimento ou aquisi¢ao de titulos em seu proprio nome, cujas rendas
serdo inscritas em nome da pessoa com direito a recebé-las ...". Portanto,
presta diretamente ao terceiro lesado (ou seus beneficiarios) credor da in-
denizagao. Porisso é que, pese o teor de clausula prevendo o “reembolso”,
as préprias sequradoras, na grande maioria dos casos, indenizam direta-
mente as vitimas dos seus segurados, em vez de aguardarem o prévio
acertamento dos danos por parte destes. E essa a praxe.
' GRINOVER, Ada Pellegrini et al. Cddigo de defesa do consumidor co-
mentado pelos autores do anteprojeto. 5.ed., p.701 ss. Rio de Janeiro: Fo-
rense Universitaria, 1995
*? PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade Civil, p.353. Rio de
Janeiro: Forense, 1989




