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REvISTA BRASILEIRA DE DIREITO DO SEGURO E DA REsPONSABILIDADE CiviL

A ACAOQ DIRETA DO TERCEIRO PREJUDICADO
NO SEGURO DE RESPONSABILIDADE CIVIL
— UMA ANALISE DO SISTEMA JURIDICO BRASILEIRO

Gustavo de Medeiros Melo

1. Introdugio

Ha muito tempo se discute, no Brasil e no exterior, o desdobra-
mento processual do litigio que envolve o seguro de responsabilidade
civil, Passado quase um século, o tema continua na ordem do dia.

O presente trabalho pretende analisar o tormentoso problema
da agio direta do terceiro prejudicado no seguro facultativo de res-
ponsabilidade civil 4 luz do sistema juridico brasileiro.

A idéia é retomar o debate a partir de uma ordem normativa
cronoldgica. Trés diplomas juridicos serdo passados em revista, ba-
sicamente. O ponto de partida serd o Cédigo Civil de 1916. Em
seguida vem o Cédigo de Defesa do Consumidor de 1990, para
depois aportar o assunto no novo Cédigo Civil de 2002. Ao final,
far-se-4 uma breve resenha sobre o Projeto de Lei n. 3.555/04, em
tramitagio na Cimara dos Deputados.

2. O didlogo entre o direito material e o sistema processual

E moeda corrente na doutrina contemporinea que o movimen-
to universal pelo acesso 4 Justica se propde nio apenas a criticar os
postulados do formalismo ¢ da dogmdtica tradicional, mas também
procura estudar o aspecto normativo do Direito num contexto que
retine vérios elementos do fenémeno juridico.

No fundo, significa o compromisso do Estado e das instituicoes
com a satisfagio das pessoas que recorrem ao aparelho judicidrio.
Trata-se de um movimento de pensamento e de agio preocupado
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com os consumidores da justica, impulsionado pela evolugio da cons-
ciéncia dos povos sobre os principios bisicos da vida.

Isso reclama uma mudanga de rota na perspectiva de trabalho
do processo civil moderno. Em outros tempos, a metodologia tradi-
cional era muito mais preocupada com o produto e seus produtores,
como o legislador, a lei, 2 administragao piblica, o ato administrati-
vo, 0 juiz € os provimentos judiciais.'

Hoje, o processo civil passa por uma metamorfose que pde o
consumidor de bens e servicos na sociedade de massas como o ator
principal na plataforma de atengdes do Estado.

Segundo essa linha de pesquisa, o foco de atengéo se volta para
o elemento humano e suas peculiaridades culturais, econdmicas e
sociais, as instituigdes e os processos por meio dos quais o Direito
vive, forma-se, desenvolve-se e se impée no seio de um ordenamento
social complexo. Essa natural complexidade fortalece a esperanga de
que o Direito é uma linguagem a ser pensada de acordo com os mil-
tiplos fatores subjacentes. Eis um imperativo inexordvel dos altimos
tempos.

O apego ao ferramental do processo individualista sé coneribui
para aumentar o profundo hiato de foras que separa o individuo
sozinho dos grandes grupos econdmicos, bem dotados e, em certos
casos, predispostos a financiar o litigio por longos anos.?

1 CAPPELLETTL Mauro. “Laccesso alla giustizia dei consumatori”. Dimensioni della giustizia
nelle sociesi comtemporanze — Studi di diritro gindiziario compararo. Bologna: 11 Mulino, 1994, p. 130.

2 CAPPELLETTI. Mauro. “La dimensione sociale: I'accesso alla giustizia”. Dimensioni della giustizia
relle sociesd contempeoranee — Seudi di dirinto giudiziario comparato. Bologna: 11 Muline, 1994, p. 77-78.

3 Na autorizada observagio de CAPPELLETTI: “Si ¢ imposta cost la necessitd di rivedere a fondp
gli schemi pradizionali della nurels giurisdizionale, schemi essenzialmente individualistici € come tali non
pits idonei ad un sistema economico nel quale Lequilibrio ma fornizari ¢ consumatori ¢ scomparse a titio
favore dei primi, a causa delle radicali trasfarmazioni delle condizioni di mercato. Si & resta cosi necessaria
una profonda metamorfosi del diritto processuale, per evitare che i diritti diffusi, che sono andati assumends
wn'importanza fondamentale nelle societs avanzate, rimanessers praticamente privi df rutela” (CAPPE-
LLETTI. Mauro. “Laccesso alla giustizia dei consumatori”. Dimensioni della giusvizia nelle societd con-
temporanee — Studi di diritto giudiziario comparato. Bologna: 1l Mulino, 1994, p. 109).
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Nesse contexto, a Constitui¢io Federal brasileira assegura a to-
dos o acesso adequado i Justiga (CE, art. 50, X0XV e LXXVIII).? Essa
garantia fundamental tem vérias dimensées. A partir dela o Estado
assume o compromisso de prestar uma tutela jurisdicional adequada
aos fins visados pelo ordenamento constitucional.

Em outras palavras, a Constitui¢do impée que seja oferecido
a0 individuo e 4 coletividade o acesso adequado ao modelo consti-
tucional do processo, o que corresponde 4 obten¢do de uma tutela
legitima quanto ao seu conteido, tempestiva quanto a sua prestagio,
universal quanto 4 gama de conflitos abarcados e seus beneficidrios e
¢fetiva quanto aos resultados concretos atingidos.’

A pedra angular desse programa reside na busca de efetividade
para o bloco de direitos fundamentais inserido na Constituigio de
1988. Para alcancar esse escopo magno de ordem constitucional, a
ciéncia do processo tem procurado mudar seus paradigmas radical-
mente a0 longo do tempo.

E verdade que existe uma relagfio juridica processual autbnoma
com institutos préprios que regulam o inicio ¢ o fim do processo.
Contudo, todo o aparato processual sé existe em funcio de uma
crise de certeza instalada no seio da relagio juridica de direito mate-
rial. Aqui reside a nota caracteristica do processo contemporineo.
O processo é um instrumento do direito substancial, cuja utilidade é
medida em fungio dos beneficios proporcionados ao titular de um
interesse juridicamente protegido.®

Além disso, nio se trata de um instrumento neutro, como se ele
fosse axiologicamente indiferente aos resultados do seu produto final.
O processo é um instrumento ético a servi¢o da melhor composicio

4 MELO, Gustavo de Medeiros. “O acesso adequado 4 Justia na perspectiva do justo processo”.
In; FUX, Luiz; NERY JR., Nelson; ARRUDA ALVIM WAMBIER, Teresa (Coord.). Processo e Consti-
tuigdo; estudos em homenagem ae Prof. fosé Carlas Barbosa Moreira. Sao Paulo: RT, 2006, p. 684.

5 MELQ, Gustavo de Medeiros, A tutels adequada na Reforma Constitucional de 2004, RePro,
124-176.

6 BEDAQUIE, José Roberto dos Santos. Direito ¢ processo: influéncia do direito material sobre o
processa. 2. ed., Sdo Paulo: Malheiros, 2001, p. 15.
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a ser dada ao conflito de interesses levado ao Poder Judicidrio, uma
vez impregnado dos valores fundamentais que regem a sociedade.”

A filosofia da instrumentalidade consolidou a idéia de que o
processo deve trabalhar em harmonia com o direito material. A in-
tencio é constituir a maior aderéncia possivel, fortalecendo os lagos
que unem esses dois departamentos do fenémeno juridico, a seme-
lhanga do que ocorre com as dguas de dois rios que desiguam no
mesmo estudrio.®

No passado, falava-se numa relagio légico-circular entre direito
material e processo.” Hoje, a doutrina tem incentivado cada vez mais
essa unifo, na medida que um depende do outro. A moderna ciéncia
do processo esta consciente de sua verdadeira vocagio e dos instru-
mentos de que necessita para cumprir a contento o seu COMpromisso
constitucional de acesso adequado a Justica.’

A maneira a partir da qual o processo deve operar estd submetida
A vontade do ordenamento juridico, de modo que o processo é, de

7 CAPPELLETTI, Mauro. “Aspectos sociais e politicos do processo civil. Reformas e rendéncias
evolutivas na Europa Ocidental e Oriental”. Processo, ideologias ¢ saciedade. Porto Alegre: safe, 2008, p.
364; DINAMARCO. Cindido Rangel™. 4 instrumentalidade do processo. 10. ed., Sao Paulo: Malhei-
1os, 2002, p. 39; BEDAQUE, José Roberto dos Sancos. Direito ¢ processo: influéncia do direito material
sobre o processo. 2. ed., Sao Paulo: Malheiros, 2001, p. 19; MELO, Gustave de Medeiros. O principio
da fungibilidade no sistema de tutelas de urgéncia: um deparramento do processo civil ainda carence
de sistematizagio. In: CARNEIRQ, Athos Gusmao & CALMON, Petrénio (Org.). Bases cientificas
para um renovad diveito processual. VI Jornadas Brasileiras de Direito Processual. Brasilia: Instirato
Brasileiro de Direito Processual (IBDP), 2008, p. 4.

8 WATANABE, Kazuo. Da cognigio no processe civil. 2. ed., Campinas: Bookseller, 2000, p. 21.

9 Locugio utilizada por FRANCESCO CARNELUTTI em conferéncia magna intitulada “Profile
dei rapporti tra Dirito ¢ Processo”, profetida na Universidade de Lisboa. Afirmava ele que o processo ser-
ve ao direito, mas, para atingir tal desideraro, deve ser por ele servido {“Profilo dei rapporti tra Diritto e
Processo”. Trés Conferéncias. Lishoa, 1962, p. 24). A idéia dessa relagio entre direito material e processo
foi também externada pelo autor, em tradugiio espanholz, como sendo diplice ¢ reciproca (Instituriones
del proceso civil, Buenos Aires: EJEA, 1973, v. 1, p. 22).

10 Na Itdlia, LUIGI PAOLO COMOGLIQ sugere uma dupla perspectiva para o problema do
acesso 4 Justica: uma aruante anses do processo {extraprocessual), por meio de técnicas de conciliagio
ou transagio, visando evirar o pronunciamento jurisdicional; ¢ outra interna, com técnica de tutela en-
doprocessual, munida de instrumentos voltados 3 deformalizagio, aceleragio, simplicidade ¢ economia
processuais: “Lalternativa gindiziale (o interna) si traduce, per contro, in scelte di politica giudiziaria che
presuppongono la possibilita di idensificare alcune varianti da contrapporre al modello-base di tutela giuris-
dizionale, identificabile nel processo ardinario di cognizioni, introducendo strumenti ¢ modelli processuali
alsernativi — pids rapidi, meno costosi, pits semplici di quello ordinario — capaci di realizzare le condiziont
per il sollecito ottenimento di forme adeguate di tutela giurisdizionale differenziata” (“Mezii alternativi di
tueela e garanzie costituzionali”. RePro, 99/253-4).
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fato, um instrumento condicionade pelas peculiaridades da relagio
juridica que ele visa proteger para atingir seus escopos fundamentais.
A evolugio do direito material impoe uma adaptagdo constante do
processo e seus institutos. Importa que a técnica processual seja a
mais adequada possivel ao seu objeto," com predisposicio de meios
destinados 4 realizagio dos objetivos fundamentais da jurisdigio.'?

Na histéria do Direito Privado, as transformagbes no campo da
responsabilidade civil sempre se operaram em uma fronteira muito
préxima ao territério do Direito Securitdrio. A mutacio da ordem
juridica, por sua vez, repercute na conformagcio e interpretagio dos
institutos processuais.’

A explicagio ¢é légica. E a prépria evolugio da sociedade e das
relagbes de vida que reclama equivalente aprimoramento do seu fer-
ramental de solucio de conflitos. '

Nessa perspectiva, uma premissa bdsica é a de que o tratamento
processual a ser dado aos litigios que emergem do contrato de seguro
depende do proprio regime juridico estabelecido pelo direito substancial.
A técnica processual a ser empregada na relagio juridica securitdria
estd intrinsecamente condicionada pela disciplina desse departamen-
to do Direito Privado.

Portanto, ¢ a partir dessa metodologia que deve ser estudada a
posicdo ocupada pelo terceiro prejudicado e o atual sistema de in-
tervengio do segurador na relagio processual que discute o seguro
facultativo de responsabilidade civil.

¥

11 Na melhor doutrina: O processo é um instrumento, e, como tal, deve adequar-se ao objero
com gque opera. Suas regras técnicas devem ser apras a servir ao fim a que se destinam, motivo pelo qual
se pode afirmar ser relativa a autonomia do direito processual. [...] Por isso, o direito processual deve
adaprar-se is necessidades especificas de seu objeto, apresentando formas de tutela e de procedimento
adequadas 3s situagBes de vantagem asseguradas pela forma subsrancial” (BEDAQUE, José Roberto
dos Santos. Direito ¢ processo, cit., p. 18-19).

12 DINAMARCO. Candido Rangel. 4 instrumentalidade do processo. 10. ed. So Paulo: Malhei-
ros, 2002, p. 275,

13 MORANDL, Juan Carlos Félix. “Seguro de responsabilidad civil”. Revista fhero-latinoamerica-
na de Seguros. JAVEGRAEF: Bogodd, n. 08, 1996, p. 13.
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3. O contrato de seguro no Cédigo Civil de 1916

No Brasil, o velho Cédige Civil de 1916 nao dispunha de uma
disciplina prépria para o seguro facultativo de responsabilidade civil.
Apesar da lacuna, ele foi sistematizado a partir do art. 1.432, que
dizia: “Considera-se contrato de seguro aquele pelo qual uma das
partes se obriga para com a outra, mediante a paga de um prémio,
a indenizé-la do prejuizo resultante de riscos futuros, previstos no
contrato”.

Em sua conformagio mais primitiva, a caracteristica bdsica dessa
espécie de seguro consistia no fato de que havia uma relagio juridica
bipolar envolvendo tio-somente segurado e segurador (res inter alios
acta). O segurador se obrigava a garantir o pagamento de uma inde-
nizagio a0 segurado se porventura este viesse a ser responsabilizado
por algum ato lesivo ao patriménio de terceiros. O seguro de respon-
sabilidade civil representava uma simples obrigagio de reembolso.

A contrapartida dessa obrigagio era o direiro de regresso que o se-
gurado tinha contra o seu segurador para reaver eventual numeririo
entio desembolsado em favor do terceiro prejudicado. Uma vez paga
a indenizagio pelo segurado, tinha ele o direito de regresso perantce
a sua companhia seguradora, a fim de se ressarcir do prejuizo experi-
mentado, nos limites da apélice."*

Em qualquer das duas hipéteses, seja a do pagamento efetuado
pelo segurado ao terceiro {com posterior dircito de regresso), seja a
do pagamento feito pela sociedade seguradora ao seu contratante, o
foco da indenizagio era a recomposigio patrimonial do segurado.

Nessa perspectiva, a filosofia do Cédigo Civil de 1916 era de
cunho individualista, focada exclusivamente na figura do contrato

14 THEODORG JR., Humberto. “O Novo Cédigo Civil e as Regras Heterotépicas de Natureza
Processual”. In: DIDIER JR.; MAZZEI, Rodrigo {Coord.). Reflexos do nove Cédigo Civil no direite
processual. 2. ed. Salvador: PODIVM, 2007, p. 148; FARIA, Juliana Cordeiro de. “O Cédigo Civil de
2002 e o novo paradigma do contrato de seguro de responsabilidade civil: a viabilidade do direiro de
acio da vitima contra a seguradora”. IV Férum de Direito do Seguro José Sollero Filbo. Contrato de Seguro:
uma Lei para todes. S3o Paulo: IBDS, 2006, p. 376.
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entre duas partes. O centro de atengéo era fundamentalmente o pa-
triménio do segurado. O contrato de seguro era celebrado no interesse
particular e préprio do segurado enquanto responsdvel pelo sinistro.
O espirito do negdcio juridico era o reembolso de quem houvesse
contratado um seguro facultativo de responsabilidade civil.”

Era uma visio microscépica do fenémeno securitirio. Na lite-
ratura, conta-se que as seguradoras costumavam Operar no €scuro,
mantendo certa distincia dos terceiros lesados, a ponto de haver na
apdlice cldusula proibitiva de divulgagio do seguro ou de chama-
mento delas ao processo instaurado contra o causador do dano.!

E claro que essa atmosfera individualista do Direito Privado do
século XIX ¢ inicio do século XX exerceu reflexos marcantes na ordem
processual. A posicio da vitima, como elemento estranho ao contrato
de seguro, s the credenciava o direito de reclamar em juizo perante
aquele que lhe causou diretamente o dano. A pretensao que a vitima
viesse a exercer para obter a sua correspondente indenizagio estava vis-
ceralmente atrelada  pessoa do segurado responsavel pelo sinistro."”

Dentro dessa concepgio, a idéia de uma agio direta do terceiro
contra a empresa de seguros estava certamente descartada. Esse im-

15 “No regime de seguro fzcultativo, o segurado se apresenta, entre a vitima credora da indeniza-
¢io e o segurador que assumiu o risco de pagar a indenizagio, como uma espécie de pivor juridico da
operagio. E ele, de faro, o tinico elemento comum s duas relages juridicas coexistentes: a delitual ¢ a
contratual. O seguro existe ainda com intuitos puramente individualisticos, repousando inteiramente
na iniciativa do segurado. E este dltimo celebra o contrato ndo por conta de suas eventuais vitimas,
como estipulacio em favor de terceiros, mas ao contrdrio no sew proprio interesse ¢ beneficio. Tecnica-
mente, o interesse posto a tisco, nesse tipo de seguro, no ¢ a incolumidade pessoal de terceiros, mas o
préprio patriménio do segurado, suscetivel de ser onerado com o peso da responsabilidade civil em casos
concretos” (COMPARATO, Fibio Konder. Seguro de responsabilidade civil — Agio direta da vitima do
dano contra o segurador — Inadmissibilidade. Revista de Direito Mercantil, n. 1, 1971, p. 116}

16 A doutrina cldssica aponta uma relagio clandestiria: DONATTI, Antigono. Trattato del Diritto delle
Assicuraziont Private. Milano: Giuffré, 1956, v. 3, n. 724, p. 328; MORANDY, Juan Carlos Félix. “Segu-
ro de responsabilidad civil”. Revistz Ibero-latinoamericana de Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, n. 8, 1996, p.
8; VITERBO, Camilo. El seguro de la responsabilidad civil. Buenos Aires: Depalma, 1944, p. 174.

17 Na Coldmbia: JARAMILLO, Carlos Ignacio. “La accidn directa en el seguro voluntario de
responsabilidad civil y en el seguro obligatorio de automoviles: su proyeccién en America Latina — ra-
diografia de una lenta conquista”. Revista lbero-latinoamericana de Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, n. 8,
1996, p. 118. Na Espanha: CALERO, Fernando Sanchez. “La accién directa del tercere damnificado
contra el asegurador”. Revista Thero-latinoamericana de Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, o. 10, 1997, p.
60. Na Argentina: MORANDI, Juan Carlos Félix. “Seguro de responsabilidad civil”. Revista Thero-
latinoamericana de Seguros. JAVEGRAF: Bogord, n. 8, 1996, p. 8.
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pedimento teve forte apoio doutrindrio no Brasil'® e no exterior.!
A dinémica processual que o direito material exigia autorizava, no
mdximo, uma agdo judicial da vitima contra o causador do dano,
podendo este, por sua vez, acionar o seu segurador, formando aqui
uma lide paralela de regresso.

Pela velha disciplina do Direito Securitdrio, a forma de interven-
¢io de terceiros mais comum nos tribunais era a denunciacio da lide
(CPC, art. 70, III). O raciocinio cartesiano era o de haver uma lide
principal entre vitima ¢ autor do dano, paralelamente 2 uma agio
secunddria movida por este contra o seu segurador. A chamada lide
secunddria consubstanciava uma relagio juridica bipolar entre segu-
rado e segurador, & margem da qual ficava o terceiro prejudicado.”

Por outro lado, é importante afirmar que esse assunto sempre foi
incado de controvérsia. O mesmo debate também produziu reflexos
diferentes na jurisprudéncia dos tribunais. O Supremo Tribunal Fe-
deral, por exemplo, chegou a admitir a agio direta da vitima do dano
perante o segurador.”’ Uma prestigiada parcela da doutrina sustenta-
va o seu cabimento jd na vigéncia do Cédigo de 1916.

18 PONTES DE MIRANDA, E C. Tratads de Direito Privado. Sio Paulo: RT, 1984, t. XIVI, §
4973, p. 56. £ antiga a discussio em torno da chamada agdo direta da vitima contra o segurador. Em
texto de 1942, ANDRADE FIGUEIRA sustentava ser impossivel o acionamento direto da seguradora
em fungio de ndo haver qualquer vinculo coneratual entre vitima e segurador. Segundo ele, também
nrio havia uma estipulagio em favor de terceiro, “uma vez que o segurado nio conrrara em beneficio da
vitima e sim, para resguardar-se das conseqiéncias civis, patrimoniais, que possa sofrer por ter causado
dano a outrern”. Por outro lado, o préprio autor reconhecia que a agio direra constitufa uma tendéncia
mundial que nio deveria tardar no Brasil (A agfo direta da vitima contra a companhia seguradora de
responsabilidade civil. RT, 139/442). Ouero texto clissico, de 1959, autoria de MARIO MOACIR
PORTO, sustenta que, 2 Juz do Cédigo de 1916, nio era admissivel a agdo direra, emborz fosse uma
criagio jurisprudencial, uma tendéncia na doutrina e no direito comparado (Seguro de Responsabili-
dade. Agido Direta da Vitima Contra a Seguradora. RT, 279/16).

19 Na lidlia: VITERBO, Camilo. El seguro de la resporsabilidad civil. Buenos Aires: Depalma,
1944, p. 197. Na Argentina: STIGLITZ, Rubén S. “El tercero en el contrato de segure de responsabi-
lidad civil”. Revista del Derechoe Comercial y de las Obligaciones. Afo 3, 1970, n. 13 2 18, p. 569.

20 FARIA, Juliana Cordeiro. “O Cédigo Civil de 2002 e o novo paradigma do contrato de seguro de
responsabilidade civil: a viabilidade do direito de agio da vitima contra a seguradora”. IV Férum de Direizo
do Seguro José Sollero Filho, Contrato de Seguro: uma Lei para todos. Sdo Paulo: IBDS, 2006, p. 379.

21 “Responsabilidade civil - Seguro — Transporte urbano — Passageiro menor — Ago direra. — Es-
tando a responsabilidade civil do transportador coberta pelo seguro & impertinente a alegagio de que
nio hd dano a reparar, por se tratar de passageiro menor. — A vitima do dano pode demandar reparagio,
tanto do transpartador como do segurador deste” (STE 1= T, RE 17.218, Min. Ribeiro da Costa, j.
07 de abril de 1952, RF, 147/124). No mesmo sentido: STE, 12 T, RE 58.354/GB, Min. Oswaldo
Trigueiro, j. 07.11.1966, DJ 19.04.1967.

22 ROSARIO, Abelardo Barreto. “Agio da Vitima contra o Segurados™. RE, 89/391; DIAS, José
de Aguiar. D responsabilidade civil, 10. ed., Rio de Janeiro: Forense, 1997, v. II, n. 260, p. 845; PE-
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4. O seguro de responsabilidade civil no Cédigo de Defesa do Con-

sumidor: o primeiro passo para uma mudanga de paradigmas

A Constituigio Federal de 1988 institui uma cldusula péurea que
determina a defesa do consumidor pelo Estado, na forma da lei (CE,
art. 50, XXXII). O propésito do constituinte foi tutelar o consumidor
como meio de reduzir a sua situagio de particular vulnerabilidade.”®

Em 1990, o Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) veio ao
sistema com a Lei n. 8.078/90, fazendo uma verdadeira revolucio
no direito brasileiro, sobretudo no campo do processo civil cole-
tivo, no direito contratual e na responsabilidade civil. A partir de
entio, muitos conceitos e institutos modernos foram tratados ex-
plicitamente pelo legislador, como boa-fé objetiva, fungio social do
contrato, responsabilidade objetiva, vulnerabilidade, onerosidade,
abusividade de cliusula contratual etc.

O sistema processual de defesa do consumidor deu um salto de
qualidade gigantesco. O preceito legal que interessa de perto para o
presente estudo é o art. 101 do CDC, que diz o seguinte:

Na agio de responsabilidade civil do fornecedor de pro-
dutos e servigos, sem prejuizo do disposto nos Capitulos
I e 1T deste titulo, serio observadas as seguintes normas:
[...] Il = o réu que houver contratado seguro de responsa-
bilidade poderd chamar ao processo o segurador, vedada a
integragdo do contraditério pelo Instituto de Resseguros do
Brasil. Nesta hipStese, a sentenga que julgar procedente o
pedido condenaré o réu nos termos do art. 80 do Cédigo
de Processo Civil. Se o réu houver sido declarado falido,
o sindico serd intimado a informar a existéncia de seguro
de responsabilidade, facultando-se, em caso afirmativo, o
ajuizamento de agio de indenizagio dirctamente contra o
segurador, vedada a denunciagio da lide ao Instituro

REIRA, Caio Mério da Silva. Responsabilidade civil. 9. ed., Rio de Janeiro: Forense, 1998, n. 269, p.
331; TZIRULNIK, Ernesto. "0 fururo do seguro de responsabilidade civil”. RT, 782/73.

23 TEPEDINO, Gusuavo. Cédigo de Defesa do Consumidor, Cédigo Civil ¢ complexidade do
ordenamento. Temas de direito civil. Rio de Janciro: Renovar, 2006, ¢ 11, p. 406,
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de Resseguros do Brasil e dispensado o litisconsércio obri-
gatdrio com este,

O texto do Cédigo de Defesa do Consumidor deixa claro que
o instituto processual adequado ao sistema material de protecio do
consumidor é uma espécie de chamamento ao processo (CPC, art.
77).% A nota caracteristica desse tipo de chamamento € que o siste-
ma outorgou a0 réu (fornecedor de produtos ¢ servigos) a faculdade
de convocar a sua empresa de seguros para compor o pélo passivo
da demanda.”

O chamamento é uma maneira, ainda que obliqua, de submeter
o segurador ao acionamento direto do terceiro, colocando-o na linha
de frente da demanda como alvo potencial da eficicia da sentenga
e da coisa julgada que serdo produzidas no processo. Em esséncia,
¢ instituto bem familiar & conbecida citagdo em garantia do direito
argentino.” ‘

A finalidade precipua do CDC ¢ a protegio do consumidor de
bens e servigos. Mas a medida ¢ salutar por vdrios 4ngulos. Ela tanto
protege o consumidor em situagio de desvantagem, na condigzo de

24 ARRUDA ALVIM, ]. M. Mansal de Direito Processual Civit: processo de conhecimento. 10.
ed., Sio Paulo: RT, 2006, v. 2, p. 202; THEODORO JR., Humberto. O Novo Cédigo Civil e as Re-
gras Hererotépicas de Natureza Processual. In: DIDIER JR.; MAZZEL Rodrige (Coord.). Reflexos do
nove Codige Civil no direito processual. 2, ed. Salvador: PODIVM, 2007, p. 147; ARMELIN, Donalde.
A agio direta da vitima contra a seguradora de responsabilidade civil: fundamentos e regime das exce-
coes. Iff Férum de Direito do Sequro José Sollero Filho. S2o Paulo: EMTS, 2003, p. 173; CARNEIRO,
Athos Gusmio. Intervengde de Terceiros. 15. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2003, p. 158; WATANABE, Kazuo
et al, Cédigo de Defesa do Consumidor: comentado pelos autores do anteprojero. 8. ed. Rio de Janeiro:
Forense Universitdria, 2004, p. 899; FARIA, Juliana Cordeiro de. “O Cédigo Civil de 2002 ¢ 0 novo
paradigma do contrate de seguro de responsabilidade civil: a viabilidade de direito de agdo da vitima
conrta a segusadora”. [V Forum de Direito do Seguro José Sollero Filho. Contrato de Seguro: Uma Lei para
todos. Sdo Paulo: IBDS, 2006, p. 391.

25 ARMELIN, Donaldo. “A agio direta da vitima contra a seguradora de responsabilidade civil:
fundamentos e regime das excegbes”. JIT Forum de Direito do Seguro José Sollers Filho. Sao Paulo:
EMTS, 2003, p. 173-174.

26 “También el asegurado puede citar en gerantia al asegurador en el mismo plazo y con idénticos efec-
sos” (Lei 17.418/67, art. 118, § 3°), A propdsito: HALPERIN, Isaac. “Accién directa del damnificado
en el seguro de la responsabilidad civil”. Revista del Derecho Comercial y de las Obligaciones. Afio 3,
1970, . 13 a 18, p. 506; MORANDY, Juan Carlos Félix. “La accién directa del damnificado contra
el asegurador en el seguro de responsabilidad <ivil”, Revista del Dervecho Comercialy de las Obligaciones.
Aio 3, 1970, n, 13 4 18, p, 797,
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vitima do acidente, como salvaguarda o patriménio do fornecedor
réu que estd garantido pela cobertura securitdria.

Nio hd nenhum desequilibrio no critério de distribuigao de ar-
mas nesse litigio entre consumidor e fornecedor. A medida é bas-
tante razodvel, sendo eficiente tanto para o fornecedor segurado, a
quem se atribui a responsabilidade pelo dano, quanto para a vitima,
consumidora e autora da a¢io, a qual terd mais suporte matetial para
eventualmente executar, em sua plenitude, o decreto condenatério
proferido em seu favor.”

O dispositivo também prevé a hipétese em que o consumidor
pode acionar diretamente a seguradora caso conste depois a faléncia
do fornecedor. Com isso, o CDC prevé claramente a chamada a¢do
direta da vitima contra o segurador do responsavel pelo dano.

No balango final, seja pelo chamamento do segurador ao pro-
cesso, seja pelo seu acionamento direto, quando ndo tenha sido
convocado até entdo, a providéncia é adequada ao acesso do con-
sumidor A Justica na medida em que proporciona a plena satisfagio
a0 demandante que fizer jus aos beneficios da tutela jurisdicional
condenatéria.

A presenga do segurador permite que a reparagio ultrapasse
eventualmente os limites econdmicos do patriménio do responsdvel
pelo sinistro. H4 um espirito de solidariedade para com as vitimas
dos produtos nocivos (ou servigos defeituosos) postos em circulagio
no mercado.?

O chamamento ao processo é préprio de essa moderna posigio
assumida pelo segurador em face de quem se encontra em estado
de vulnerabilidade. A situacio do segurador, por forca de lei, é a de
responsdvel soliddrio ao lado do segurado.

Portanto, o sistema do CDC estd a revelar uma espécie de sofi-
dariedade entre segurado e segurador, a qual ¢ limitada 4 importin-

27 TZIRULNIK, Ernesto. O futuro do seguro de responsabilidade civil. RT, 782/75.
28 TZIRULNIK, Ernesto. “O futuro de seguro de responsabilidade civil”. RT, 782/75.
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cia garantida na apdlice. A responsabilidade soliddria que os envolve
perante o terceiro prejudicado emerge nio somente do sistema, mas
também da prépria remissio feita pela lei ao art. 80 do Cédigo de
Processo Civil.

A ferramenta do chamamento ao processo enseja a formagio de
um litisconsércio passivo posterior entre segurado e segurador con-
dicionado 1 iniciativa do réu. A questdo que surge agora é saber se o
litisconsércio € facultativo ou obrigatério.

Resposta: facultativo. E da prépria natureza da responsabilidade
soliddria a formacio de um litisconsércio facultativo entre os co-deve-
dores.”® Numa interpretagdo literal, a lei diz que o réu poderd chamar
ao processo o segurador, deixando a critério daquele a convocagio.

A segunda parte do inciso II do art. 101 do CPC se refere 2
hipétese em que o fornecedor de bens e servigos vem a ser declarado
falido no processo em que nio houve a participagio do seu segura-
dor. No caso do demandante — por op¢io — ndo acionar diretamente
o segurador e nio tendo este sido chamado pelo réu falido, s6 resta i
vitima ajuizar uma nova agio, para que, citada e eventualmente con-
denada, a seguradora venha a ser alvo de uma execugio.”

Em termos priticos, é recomenddvel enderecar a demanda con-
tra o fornecedor e seu respectivo segurador. Mas o sistema confere ao

29 THEODORO JR., Humberto. “O Novo Cédige Civil ¢ as Regras Heterotépicas de Natureza
Processual”. In: DIDIER JR.; MAZZEI, Rodrigo (Coord.}. Reflexas do nove Cédigo Civil no direito pro-
cessual. 2. ed. Salvador: PODIVM, 2007, p. 147; ARMELIN, Donaldo. “A agdo direta da vitima con-
tra 2 seguradora de responsabilidade civil: fundamentos e regime das excegoes”. Iif Férum de Direito do
Seguro José Sollers Filko. Sio Paulo: EMTS, 2003, p. 174; ARRUDA ALVIM, |. M. Mannal de Direito
Processual Civil — Processo de conbecimento. 10. ed., Sao Paulo: RT, 2006, v. 2, p. 202; MALACHINI,
Edson Ribas. “Seguro, resseguro, litisconsércio e denunciagio da lide”. RePro, 81/123; FILHO, Sergio
Cavalieri. Programa de Responsabilidade Civil. 2. ed. Sio Paulo: Malheiros, 2000, p. 346.

30 DINAMARCO, Cindido Rangel. Litisconsdrcio. 7. ed. Sao Paulo: Makheiros, 2002, p. 357;
ARRUDA ALVIM, ]. M. Mannal de Direito Procesual Civil ~ Processo de conbecimento. 10. ed. Sio
Paulo: RT, 2006, v. 2, p. 192; JORGE, Fldvio Cheim, Chamamento ao processe. 2. ed. Sio Paulo: RT,
1999, p. 51; BUENO, Cissio Scarpinella. Partes ¢ terceiros no processo civil brasileiro. Sio Paulo: Sa-
raiva, 2003, p. 293; CARNEIRQ, Athos Gusmao. [ntervengdo de Terceiros. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2003, p. 157.

31 Na jurisprudéncia, entendimento equivalente esta expresso hoje no caso do fiador que nio
participou da relagdo processual. A Stiimula 268 do ST] assinala o seguinte: “O fador que nio integrou
a relagio processual na agio de despejo nio responde pela execucio do julgado”.
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consumidor o direito de acionar somente o fornecedor. Com isso, a
l6gica do preceito deixa claro que pode haver duas agoes, a critério
do consumidor. Uma primeira, dirigida contra o suposto causador
do dano, e uma segunda agdo somente contra o segurador, se cons-
tatada a faléncia daquele.

Sobrevindo declaragio de faléncia, a vitima poderd ingressar em
juizo novamente, dessa vez contra o segurador. Fica evidente que ndo
é obrigatdria a citagdo da seguradora na primeira agio.

Por outro lado, o acionamento direto do segurador ndo estd
condicionado a declaragio de faléncia do seu segurado. A lei nio
impde essa condi¢io. Apenas possibilita o acionamento posterior da
seguradora quando, por qualquer motivo, ela nio foi chamada na
demanda que convocou primeiramente o segurado.

Diante disso, ndo se deve pensar que a ago regressiva foi banida
da relagdo securitdria a partir desse sistema. O direito de regresso
ainda pode ser exercido entre segurado e segurador por forga da sub-
rogagio (CC, art. 349). A diferenca € que, antes, eles se encontravam
em poélos opostos, & mercé da lide secunddria que os ligava como
denunciante € denunciado.

Agora, segurado e segurador sio coobrigados que mantém vin-
culo de responsabilidade soliddria em face da vitima.

A intervengio do segurador na lide que envolve consumidor e
fornecedor de bens e servigos constitui um chamamento ao proces-
so para figurar no pélo passivo da relagio processual em regime de
responsabilidade soliddria ao lado do segurado.? Estando ambos em

32 STJ: “Processual Civil e Direito do Consumidor. Interven¢io de Terceiro. Agio Indenizatdria,
Acidente de trinsito, Rito sumdrio. Chamaments ao processo. Possibilidade. Art. 101, II, CDC. Anu-
lagio do processo. Sentenga proferida. Prejuizo ao consumidor. Precedente. Recurso nio conhecido.
I — Naos rermos de precedente da Turma, é possivel o chamamento ao processo da seguradora da ré
{art. 101, I1, do CDC), empresa de transporte coletivo, na agio de responsabilidade promovida pelo
passageiro, vitima de acidence de trénsito causado pelo motorisca do coletivo, nio se aplicando ao caso
a vedagio do art. 280, I, do CPC” (42 T, REsp 214.216/R], Min. Silvio de Figueiredo Teixeira, j. 11
de abril de 2000, DJ 07 de agosto de 2000). No mesmo sentido: STJ, 42 T, REsp 178.839/R], Min.
Ruy Rosado de Aguiar, j. 13 de outubro de 1998, RSTJ, 116/305.
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lugar diretamente contrdrio & vitima, nio hd mais razio de ser para
o instituto da denunciagio 2 lide.®

5. O seguro obrigatério de responsabilidade civil

O chamado seguro obrigatério de responsabilidade civil sempre
foi tido como instrumento de protegio social instituido em favor das
vitimas do acidente. A contratagdo é obrigatéria como politica de
seguranca publica. A sua caracteristica bdsica ¢ o interesse social do
universo indeterminado de pessoas que potencialmente podem ser
alvo de um desastre automobilistico, por exemplo.®

Por forga dessa concepgio politica, a pessoa fisica ou juridica
tem obrigagio de contratar a garantia, nio em beneficio préprio,
mas em prol do interesse alheio, motivo pelo qual o cabimento da
acio direta da vitima sempre contou com franco apoio dogmdtico
no litigio do seguro obrigatério de responsabilidade civil.”?

Com o Cédigo Civil de 2002, a disciplina do assunto ficou ain-
da mais expressa. O art. 788 ganhou a seguinte mensagem: “Nos
seguros de responsabilidade legalmente obrigatérios, a indenizagio
por sinistro serd paga pelo segurador diretamente ao terceiro preju-
dicado”. O parigrafo tinico do dispositivo dispoe que “Demandado
em agio direta pela vitima do dano, o segurador nio poderd opor 2
excecio de contrato ndo cumprido pelo segurado, sem promover a
citagio deste para integrar o contradicério”.

33 SILVA, Ovidio A, Baptista. O seguro ¢ as sociedades cooperativas — Relages Juridicas Comuni-
tdrias. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008, p. 105. Conforme observagio de Kazuo Waranabe:
“Certamente, na relagio entre segurador e segurado, pela natureza do contrzto, que confere ac segundo
o beneficio da cobertura securitdria em troca do pagamento ao primeiro do prémio correspondente, a
tirulo de contraprestagio, nio haverd lugar para essa cobranga regressiva do segurador contra o segura-
do. O chamamento ao processo, portanto, amplia # garantia do consumidor € a0 mesmo tempao possi-
bilita 20 fornecedor convocar desde logo, sem a necessidade de agiio regressiva auténoma, o segurador
para responder pela cobertura securitdria prometida” (Cédigo de Defesa do Consumidor. comentado
pelos autores do anteprojeto. 8. cd. Rie de Jansiro: Forense Universitdria, 2004, p. 899).

34 A Lei 0. 6.194/74 dispbe sobre seguro obrigatério de danos pessoais causados por veiculos
automotores de via terresire (DPVAT).

35 COMPARATO, Fibio Konder. “Seguro de responsabilidade civil — Agdo direta da vitima do
dano concra o segurador — Inadmissibilidade”. Revista de Dircito Mereantil, n. 1, 1971, p. 117.
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A questio fundamental reside em saber se, 4 semelhanca do se-
guro obrigatério, o novo Cédigo Civil também outorga a vitima a
pretensdo de ser indenizada diretamente pela sociedade seguradora
no seguro facultativo, no mesmo compasso em que esta tem a obri-
gacio de pagar diretamente aquela.’

6. O seguro facultativo de responsabilidade civil no Cédige Civil
de 2002

Como se vé da expressa disposi¢do de lei, nunca houve proble-
ma quanto 4 agdo direta da vitima no seguro obrigatério.

Por outro lado, atualmente, néo pode mais haver dividas sobre
o cabimento da agio direta contra o segurador do responsivel pelo
dano no seguro facultativo. Esse passo jd foi dado pelo Cédigo de
Defesa do Consumidor.

Em 2002, com a promulgagio do nove Cédige Civil, o direito
do seguro no Brasil sofreu outra profunda modificagio no plano
politico, ideoldgico, econdmico e social.

Dessa vez, o preceito que pode ser considerado um dos eixos do
sistema de Direito Securitdrio é o art. 787 do novo Cédigo Civil, em
que se diz o seguinte: “No seguro de responsabilidade civil, o segu-
rador garante o pagamento de perdas e danos devidos pelo segurado
a terceiro”.”

O centro de gravidade deixou de ser s6 o segurado ¢ o foco
voltou-se também para a figura da vitima. Antes preocupado em
apontar o responsdvel pelo fato ilicito, o sistema pretende agora res-
tabelecer o patriménio dos possiveis lesados com o sinistro.

36 ARMELIN, Donaldo. “A agio direta da vitima contra a seguradora de responsabilidade civil;
fundamentos ¢ regime_das excegdes”. I Férum de Direito do Segure José Sollero Filbo. Sio Paulo:
EMTS, 2003, p. 173.

37 Registre-se que j4 havia disposigio andloga na Lei n, 6.194/74 (DPVAT): “Nos seguros facul-
tativos de responsabilidade civil dos proprietirios de veiculos automotores de via terrestre, as indeniza-
cdes por danos materiais causados a terceiros serdo pagas independentemente da responsabilidade que
for apurada em agho judicial contra o causador do dano, cabendo 4 Seguradora o direito de regresso
contra ¢ responsivel” (art. 9°).
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Assim, pode-se dizer que a protegdo da vitima — que é a parte
mais vulnerdvel com o acidente — integra o escopo social do seguro
de responsabilidade civil, mercé do espirito de solidariedade que im-
pregnou o novo sistema de Direito Privado.?®

Diante dessa estrutura normativa, o seguro facultativo de respon-
sabilidade civil tem sido classificado pelo Superior Tribunal de Justica
como uma espécie de estipulacio em favor de terceiro (CC, art. 436).
Ap6s intensa discussio®®, inclusive antes da mudanga operada em
2002, passou-se a entender que a vitima pode ajuizar agdo direta con-

tra a seguradora a que se vincula o suposto responsdvel pelo dano. #

38 TZIRULNIK, Ernesto. “El seguro de responsabilidad civil, su funcién social y la accién directa
en el derecho brasilefio contempordneo”, In: GALLARDQ, Leonardo B. Pérez (Coord.}. Ef derecho de
contratos en los umbrales del siglo XXI: memorias de las Jornadas Internacionales de Derecho de Contratos
Celebradas en La Habana, Cuba, en ¢l pertods 2001-2007. Sao Paulo: MP Editora, 2007, p. 640-641;
SILVA, Ovidio A. Baptista da. O seguro ¢ as sociedades cooperativas — Relagies Juridicas Comunitdrias,
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008, p. 104, No exterior: JARAMILLO, Carlos Ignacio. “La ac-
cidn directa en el seguro voluneario de responsabilidad civil y en el seguro obligatorio de zutomoviles:
st proyeccion en America Latina - radiografia de una lenta conguista®, Revista Thero-latinoamericana
de Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, n. 8, 1996, p. 121.

39 Na doutrina, o tema € controvertido. Hi vozes em sentido contrério, com a idéia de que "A
fungio do seguro € de, apenas, ressarcir ¢ prejuizo do segurade” (DELGADOQ, José Augusto. Co-
mentdrios ae novo Cédigo Civil — Das vdrias espécies de contrato. Do seguro, In: TEIXEIRA, Sélvio de
Figueiredo (Coord.), Rio de Janeiro: Forense, 2004, v. XI, T. I, p. 568).

40 5TJ: “Civil ¢ Processual civil. Contrato de Seguro, Legitimidade ativa #4 causam. Beneficidrio.
Estipulagio em favor de terceiro. Ocorréncia, Art. 1,098, CC, Douttina, Recurso provido. I - A legiti-
midade para exercer o direito de agio decotre da lei e depende, em regra, da titularidade de um direito,
do interesse juridicamente protegido, conforme a relagio juridica de direito material existente entte as
pares celebrantes. IT — As relages juridicas oriundas de um contraroe de segure nio se encerram entre
as partes contratantes, podendo acingjr terceiro beneficidrio, como ocotte com os seguros de vida ou
de acidentes pessoais, exemplos cldssicos apontados pela doutrina. ITT — Nas estipulagdes em favor de
terceire, este pode ser pessoa futura e indeterminada, bastando que sejz decermindvel, como no caso do
seguro, em que se identifica o beneficidrio no momento do sinistro. IV — Q terceiro beneficidrio, ainda
que nio tenha feiro parte do contraro, rem legitimidade para ajuizar agdo direta contra a seguradora,
para cobrar a indenizagio contratual prevista em seu favor. V — Tendo falecido no acidente o terceiro
beneficidrio, legitimados ativos ad causam, no caso, os seus pais, em face da ordem da vocagiio here-
divdria” (42 T, REsp n. 257.880/R], Min. Sdlvio de Figuciredo Teixeira, j. 03 de abril de 2001, RST},
168/377). No mesmo sentido: STJ, 42 T., REsp n, 294.057/DF, Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 28 de
junhe de 2001, D] 12 de novembro de 2001.

41 H4 quem sustente que o seguro de responsabilidade civil sransfere o résco para o segurador, em
contrapartida ao pagamento do prémio a cargo do segurado. Transferido o risco pelo contrato, nio faz
sentido algum o pagamento da indenizagio 2 quem nada perdera a partir dessa transferéncia, dada a
circunstincia de que o objeto do negdcio passa a ser o patriménio do terceiro prejudicado (ALVIM,
Pedro. O Seguro ¢ ¢ Nove Cédige Civil. Org. de Elizabeth Alvim Bonfioli. Rio de Janciro: Forense,
2007, p. 143).
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Nessa relagio juridica existem, basicamente, trés figuras: o pro-
mitente, o estipulante e o terceiro beneficidrio, embora s6 os dois pri-
meiros sejam partes do contrato. A estipulagio em favor de terceiro
é um pacto por for¢a do qual uma das partes (promitente) se obriga
perante a outra (estipulante) a transferir a vantagem resultante da
avenga em beneficio de terceiro estranho ao contrato. '

Como registra a doutrina cldssica, o “terceiro beneficidrio ndo é
parte no negdcio juridico concluido entre segurador e segurado; ape-
nas se beneficia com a promessa dai resultante”.* O terceiro pode ser
indeterminado, mas determindvel, suscetivel de identificacio.” Além
disso, a grande vantagem ¢é que o sistema autoriza o terceiro benefi-
cirio a reclamar diretamente do promitente o objeto da estipulagio
avengada. E essa a dinimica da estipulagio em favor de terceiro.*

O fundamento adotado na jurisprudéncia sugere transportar o
mesmo raciocinio para o seguro facultativo de responsabilidade civil.
O segurado (estipulante) estipula com o seu segurador (promitente)
que este serd responsdvel pelo pagamento de eventual indenizagio
devida por aquele a terceiro (beneficidrio). A posigao de beneficidria
da indenizacdo credencia na vitima o direito de exigir da sociedade
seguradora o cumprimento da obrigagio.

A tese é sedutora, mas a questdo, no fundo, nio é tao simples quan-
to parece. E dificil enxergar no seguro de responsabilidade civil absoluta
adequacio 3s regras que disciplinam a estipulagio em favor de terceiro,

tal como desenhada pelo Cédigo Civil brasileiro (CC, art. 436).%

42 RODRIGUES, Silvio, Direito civil: dos contratos e das obrigagdes unilaterais da vontade. 28,
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, v. 3, n. 42, p. 92.

43 PEREIRA, Caio Mério da Silva. fnsrituigdes de direito civil: Fontes das Obrigagdes. 10. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 1396, v. II1, n. 204, p. 66.

44 RODRIGUES, Silvio. Direito civil, cit., v. 3, n. 44, p. 95; PEREIRA, Caio Mdric da Sitva.
Instituides de direito civil: Fontes das Obrigagées. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996, v. III, n. 205,
p. 68; GOMES, Orlando. Congrates. 12. ed., Rio de Janeiro: Forense, 1987, n. 129, p. 185. Na
Espanha: BERNAL, Jose Manuel Martin. Lz estipulacion a favor de tercero. Madrid: Editorial Monte-
corvo, 1985, p. 311, Na Itdlia: BETTL, Emilio. Teoria general del negocio juridico. Granada: Editorial
Comares, 2000, p. 221.

45 A comparagio € um pouco forgada, por exemplo, quanto se sabe que “O estipulante pode
reservar-se o direito de substituir o terceiro designado no contraro, independentemente da sua anuén-
cia e da do outro concratante” (CC, arr. 438).
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De qualquer forma, o fendmeno juridico flexibiliza a antiga teo-
ria romana segundo a qual a eficicia dos contratos é limitada exclu-
sivamente s partes.

No ramo securitdrio, o negécio estd impregnado desse espirito,
sobretudo tratando-se de uma espécie contratual que opera em re-
gime de massa. Geneticamente, o seguro de responsabilidade civil
existe em fungio das conseqiiéncias que podem decorrer de um dano
causado a terceiros.

7. O regime processual de intervengio do segurador no seguro
facultativo de responsabilidade civil

O art. 787 do Cédigo Civil apresenta estrutura normativa que
exige uma leitura sistemdtica ndo apenas entre os seus pardgrafos,
mas também entre esse estatuto e o Cddigo de Defesa do Consumi-
dor. O preceito legal abre a seguinte discussio:

O § 3° do art. 787 do CC estabelece que, intentada a agéo contra
0 segurado, dard este ciéncia da lide ao segurador. A primeira possibi-
lidade que se pode cogitar diz respeito a uma comunicagio extraju-
dicial a0 segurador. Notifica-se a seguradora, simplesmente. A idéia
¢ deixar a companhia a par de tudo o que gira em torno da agio
judicial movida pela vitima de um acidente supostamente causado
pelo segurado.

Nada impede que esse procedimento seja realizado. A empresa
de seguros tem interesse em acompanhar de perto o desdobramento
da demanda judicial, uma vez que ¢la é responsdvel pelo pagamento
do capital segurado. Do ponto de vista de sua gesto interna e ope-
racional, o segurador normalmente constitui uma provisio técnica
que eventualmente venha a ser necessdrio utilizar.

A segunda hipétese que pode ser inferida do § 3° do art. 787 do
novo Cédigo seria uma forma de denunciagio da lide (CPC, art. 70,

46 BETTI, Emilio. Teoria general del negocio juridico. Granada: Editorial Comares, 2000, p. 222.
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ITI). A denunciagfo seria do segurado em face do seu segurador para
ambos constituirem uma relagdo juridica secunddria ¥’

Na vigéncia do Cédigo Civil de 1916, a formagio da lida se-
cunddria representava o procedimento mais comum de intervengio
do segurador no processo. O segurado podia requerer, como denun-
clante, a citagio do seu segurador para fazer parte, como réu, de uma
segunda relagio processual. Sucumbente o segurado na lide princi-
pal, a sua relagdo juridica j era imediatamente definida pela mesma
sentenga, no ambito da lide secunddria (CPC, art. 76).

Por outro lado, se improcedente a demanda principal, com vitd-
ria do segurado, restaria automaticamente prejudicada a lide secun-
déria. Havia interesse juridico do segurado em convocar o seu segu-
rador para efeito de ressarcimento por eventual condenacio daquele
na lide principal. A denunciagio da lide funcionava dentro da logica
de que o seguro de responsabilidade civil era feito basicamente para
reembolso do segurado.

Era essa a espécie tradicional de intervengdo de terceiro na re-
lagdo securitdria, dentro da disciplina da denunciagio da lide que
regula o chamado direito de regresso (CPC, art. 70, III).

Todavia, aos poucos esse esquema de intervencio do segurador foi
perdendo a razio de ser, no mesmo compasso com que a dinimica do
seguro de responsabilidade civil passou a girar em torno de outro eixo.

O centro de gravidade — tradicionalmente circunscrito 2 estrita
relagdo entre segurado ¢ segurador — ndo resistiu 4 erosdo do tempo,
passando a abrir novos horizontes. O foco de protegio do seguro
transpassou a figura do segurado para resguardar também os interes-
ses da vitima.

A partir dai, o velho modelo do direito de regresso ji ndo cor-
responde As expectativas de efetividade do processo civil contempo-

47 DELGADO, José¢ Augusto. Contentirios ao novo Cédige Civil — Das vdrias espécies de contrato.
Do seguro. In: TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo (Coerd.). Ric de Janeiro: Forense, 2004, v. XI, T. 1,
p. 5G6.
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rineo. O instituto da denunciagio da lide dava toda a protecio ao
segurado, mas deixava ao desamparo a vitima autora da aggo.

Conforme observagio dos analistas, o caminho entre a demanda
da vitima e o momento final de efetivo pagamento da importincia
devida era um tanto quanto sinuoso € cheio de acidentes de per-
curso. O terceiro sempre dependia da solvéncia do segurado e da
iniciativa deste para denunciar 2 lide o seu segurador.

Atualmente, os paradigmas da responsabilidade civil na pés-
modernidade sio outros. Com essa mudanga de foco, a preocupagio
reside ndo apenas em identificar a pessoa do responsivel, mas tam-
bém um patriménio solvente responsdvel®®

A mensagem do art. 787 do Cédigo Civil, em conexio légico-
sistemdtica com o art. 101 do CDC,* d4 claramente o recado de
que 2 ordem juridica passou a adotar a técnica do chamamento ao
processo dos co-devedores soliddrios. A denunciagio da lide ndo é mais
cabivel nesse novo cendrio de direito substancial. Nio faz mais senti-
do a formagio de uma lide secundéria entre segurado e segurador, na
medida em que ambos sdo responsaveis soliddrios perante o terceiro
prejudicado.

Registre-se que o impedimento 4 denunciagio da lide nio signi-
fica qualquer prejuizo ao direito de agio que o segurado, por algum
motivo, queira exercer contra o seu segurador, € vice-versa. Para tan-
to, pode-se fazer uso da agdo autdbnoma e independente de regresso

48 ARMELIN, Donaldo. “A agdo dircta da vitima contra a seguradora de responsabilidade eivil:
fundamentos ¢ regime das excecbes™. I Férum de Direito do Seguro fosé Sollero Filho. Sio Paulo:
EMTS, 2003, p. 172; JARAMILLO, Carlos Ignacio. "Lz accién directa en ¢l seguro voluncario de
responsabilidad civil y en el seguro obligatorio de automoviles: su proyeccién en America Latina -
nadiografia de una lenta conquista”, Revista fbero-lating, americana de Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, n.
08, 1996, p. 130; LIANO, Miguel Pasquau. La acclon directa en el Derecho Espariol. Madrid: General
de Derecho, 1989, p. 54-129; CONDE, M* Angeles Calzada. Ef Seguro de Responsabilidad Civil. Na-
varra: Aranzadi, 2005, p. 122.

49 *O Cédigo Civil ¢ 0 Cédigo de Defesz do Consumidor néio podem ser considerados diplomas
contrastantes senio complementares, no dmbito da complexidade do ordenamento, instrumentos para
a promogio da solidariedade e do personalismo constitucionais™. (TEPEDINQ, Gustave. "Cédigo de
Defesa do Consumidor, Cédigo Civil ¢ complexidade do ordenamente”, Temas de direito civil. Rio de
Janeiro: Renovar, 2006, t. 11, p. 406)
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(CC, art. 786; STE Sdmula 188), s6 nio podendo ser veiculada
como lide secunddria no processo instaurado pela vitima.

- Uma interpretagio sistemdtica permite concluir que néo hd mais
espago para a denunciagio da lide no processo que discute o seguro
de responsabilidade civil. Qutra modalidade de intervengio do segu-
rador no feito foi prevista por vontade do préprio sistema. Trata-se
do chamamento ao processo.

O CDC, querendo ser 4gil na solugio dos conflitos entre consu-
midor e fornecedor, jd havia se adiantado em estabelecer a figura do
chamamento ao processo da seguradora pelo réu.

8. O chamamento do segurador ao processo

A verdadeira possibilidade aberta pelo § 3° do art. 787 do CC ¢é
uma espécie de chamamento ao processo (CPC, art. 77). O segurado
chama a seguradora ao pélo passivo da relagio processual como possi-
vel co-tesponsavel soliddrio pelo pagamento da respectiva indenizagdo.

Nesse caso, ¢ licito comparar a situagao da seguradora a figura
do garante, do fiador réu que chama o devedor ao processo.”® A di-
ferenga é que o tratamento dado 2 seguradora é um pouco diferente
do que o sistema normalmente confere 2 figura do fiador.

O fiador ¢ responsdvel secunddrio pelo cumprimento da obriga-
¢4o soliddria ao lado do locatdrio,’ que € o personagem principal no
contrato de locagdo.’ Na prética, o sistema protege o fiador com o

50 THEODORO JR., Humberto. “O Novo Cédige Civil € as Regras Heterotdpicas de Natureza
Processual”, In: DIDIER JR.; MAZZEI, Rodrigo (Coord.). Reflexos do nove Cédigo Civil no direito
processual, 2. ed. Salvador: PODIVM, 2007, p. 147; ARMELIN, Donalde. “A agio direta da vitima
contra a seguradora de responsabilidade civil: fundamenios e regime das excegbes™. J77 Forum de Direi-
to do Seguro José Sollevo Filho. Saa Paulo: EMTS, 2003, p. 174-181.

51 §T}J: “Civil. Locagio. Danos ao imével. Fianga. Responsabilidade solidéria. O fiader solidério
responde pelos danos causados ao imével locado se a ranto se obrigou. Recurso provido e parcialmente
provido” (42 T., REsp 45.176/SE, j. 02 de dezembro de 1997, DJ 27 de abril de 1998).

52 A menos que se trate de flanga convencional. Nesta, como acontece na maioria dos contratos de
locagdo, o fiador se obriga como pagador principal, assumindo assim a condicio de responsdvel soliddrio
pelo pagamento da divida. Resultado: o credor, desde logo, pode demandar dele o cumprimento da
obrigagio, nio lhe aproveitando o chamado beneficio de ordem, conforme dispée o art. 828, I1, do
Cédigo Civil (RODRIGUES, Silvio. Direito civil: dos contratos ¢ das obrigagées unilarerais da vontade.
28. ed., Sao Paulo: Saraiva, 2002, v. 3, n. 174, p. 359).
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chamado beneficio de ordem, a fim de ser executado, de preferéncia, o
pattiménio do devedor principal (CPC, art. 595; CC, art. 827).

Na relagio securitdria, ao contrério, o sistema d4 preferéncia ao
pattimonio da seguradora como responsével principal para efeito de
pagamento pelo prejuizo decorrente do sinistro, de modo que, s6
quando ela ¢é insolvente ou quando o prejuizo exceder os limites da
garantia, haverd afetagio (total ou parcial) do patriménio do segura-
do como responsével subsididrio pela indenizagio.

Observe-se que a seguradora nio ¢ a responsdvel pelo fato que
motivou o acidente. Nio hd nexo de causalidade para essa imputagio.
Antes disso, ela assume a responsabilidade pelo pagamento correspon-
dente 4 indenizagio devida pelo segurado nos limites do contrato.

E claro que constitui preocupagio primeira do processo civil apu-
rar a responsabilidade de quem deu causa ao sinistro. Entretanto, a pro-
jecdo do legislador foi além de essa composigio tradicional do litigio.

Com o Cédigo de 2002, o sistema foi montado com a finali-
dade precipua de assegurar a efetiva recomposi¢io patrimonial da
vitima por meio de um mecanismo que permita trazer a0 pProcesso
aquele que, sendo garante do segurado, retine, geralmente, melhores
condicbes materiais de satisfazer 4 pretensio do autor da agio, se
vitotioso na demanda.

Nesse particular, o centro de atengdo do sistema de Direito Civil
estd voltado para a protecio da vitima. A disciplina do seguro de res-
ponsabilidade civil estd esquematizada para contar com um aparelho
processual mais adequado possivel 4 recomposicao integral da parte
‘mais debilitada com o acidente.

E a politica do novo sistema. Isso ndo significa um juizo an-
tecipado de mérito na solugio final da controvérsia. E politica de
salvaguarda de um determinado segmento da relagdo juridica que
merece uma protegdo especial, 2 semelhanga do que existe para o
consumidor, para o idoso, a crianga e o adolescente, o portador de
necessidades especiais etc.

E nitido o didlogo entre o direito material e o processo. O pro-
cesso deve cumprir a sua fungio de instrumento e de vilvula de
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absorgio das mudangas operadas no plano normativo da vida gre-
garia. Na proporgio com que o legislador inova no panorama do
Direito Civil, o processo deve se adequar a0 nosso sistema. Afinal,
um dos escopos da jurisdigio é satisfazer plenamente aquele a quem
o direito substancial socorre na esfera do litigio submetido ao Poder
Judicidrio. : ‘

O espago situado entre a vontade do sistema juridico e o resul-
tado concreto de satisfacio do credor é um caminho em fungio do
qual as ferramentas do processo haverio de se ajustar 4 luz das garan-
tias fundamentais indispensaveis a0 acesso adequado 4 Justica.”

- Nesse contexto, pode-se dizer que o chamamento ao processo
¢ um instituto tipico de natureza processual (CPC, art. 77), mas a
presenga do segurador no litigio que envolve o seguro de responsabi-
lidade civil se deve a uma vontade politica do direito material. Cabe,
pois, ao sistemna processual, saber administrar-esse novo programa de
regras da relagio securitdria em juizo.

Como se disse, 0 panorama de protegio do atual sistema ¢ bem
amplo. Pretende-se nao apenas definir os limites da responsabilidade
do causador do-acidente, mas também assegurar o eventual pagamen-
to do capital segurado a cargo da empresa de seguros vinculada a ele.

A légica confirma o quanto estd anunciado no art. 787 do Cé-
digo Civil. O segurador ¢ o responsdvel principal pelo pagamento da
importancia devida em fungio do dano causado a terceiro. Essa é uma
conseqiiéncia da amplitude conferida 4 garantia prestada pelo segura-
dor, como também pela tinica inteligéncia possivel a ser extraida do §
40 do art. 787 do Cédigo Civil.

O § 4° do art. 787 do CC contém a seguinte redagio: “Subsistird
a responsabilidade do segurado perante o terceiro, se o segurador for
insolvente”, Esse pardgrafo s6 tem razio de ser se for interpretado no
sentido de que o primeiro responsivel ¢ a seguradora, salvo na hipétese

-

53 MELQ, Gustave de Medeiros. A rutela adequada na Reforma Constitucional de 2004, RePro,
124/76. Trabalhamos a idéia de que a duracio razodvel do processo deve ser calculada dentro do perio-
do de tempo que vai da propositura da agio 3 sadisfagio plena do direito reconhecido na senrenga,
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de sua insolvéncia. Insolvente a seguradora, a responsabilidade pelo pa-
gamento da indenizacio remanesce ou subsiste toda para o segurado. >

De acordo com essa sistemdtica, o segurador encabega a lista de
responsaveis pelo dano causado por obra do seu contratante. Nio
existe outra leitura para essa disposigio normativa.’

O § 4° do art. 787 do Cédigo s6 faz sentido se o segurador pu-
der ser executado pelo autor na mesma relagiio processual. A vitima
poderd contar com o segurador no pélo passivo para, eventualmen-
te, se constatada a sua insolvéncia, redirecionar a execugio contra o
réu segurado, A estrutura atual do art, 787 do CC, sobretudo pela
redagdo do seu pardgrafo quarto, nio deixa divida de que o segu-
rador pode ser chamado a litigar no pélo passivo do processo em
situagio diretamente oposta ao autor da agio.

Também nio é outra a finalidade do § 2° do art. 787 do Cédigo.
E defeso ao segurado reconhecer sua responsabilidade ou confessar
a agdo, transigir com o tetceiro prejudicado, ou indenizd-lo direta-
mente, sem anuéncia expressa do segurador. Essa restrigio se deve ao
fato de ser o segurador o responsdve! principal pelo pagamento da
indenizagio. O espirito da regra ¢ proibir o segurado de dispor de
uma obrigagdo que nio é sua.>

Trata-se de mais um motivo para se entender que o § 3° nio
cuida de denunciagio da lide. Se fosse denunciagdo da lide, o § 4°

54 Nesse sentido estd a observagio da melhor doutrina: “Ao fazer uso da conjungio condicional
‘se’, que significa ‘na hipétese de’, o parigrafo auxilia a compreender que, com o sinistro, surge perante
o terceiro um novo respensivel, que ndo afasta o original, mas que a ele se sobrepée para o efeito de
indenizar as perdas e danos sofridos. [...] Embora se deva observar que a sobreposicio de respensabili-
dade somente vi até o limite da garantia contratada pelo segurado com a seguradora, nio parece haver
divida de que, nesse limite, a responsabilidade da seguradora se antepée A do segurado, que remanesce
apenas quando ndo puder operar aquela, em virtude da insolvéncia da seguradora.” (TZTRULNIK,
Emnesto; CAVALCANTI, Flivio de Queiroz B. & PIMENTEL, Ayrton. O Contrato de Seguro: de
acordo com o nove Cddigo Civil brasileiro. 2. ed. Sio Paulo: RT, 2003, p. 138).

55 TZIRULNIK, Ernesto. “El seguro de responsabilidad civil, su funcién social y la accién directa
en ¢l derecho brasilefio contemporineo”. In: GALLARDO, Leonardo B. Pérez (Coord.). E derecho de
contratos en los umbrales del sigle XXI: memorias de las Jornadas Internacionales de Derecho de Contratos
Celebradas en La Habana, Cuba, en el periodo 2001-2007. Sio Paulo: MP Editora, 2007, p. 643.

56 ALVIM, Pedro. O Segura ¢ o Nove Cédigo Civil. Org, de Elizabeth Alvim Bonficli. Rio de
Janeiro: Forense, 2007, p. 143,
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nio faria sentido algum, daf resultando uma tremenda antinomia
entre os dois dispositivos.

Pela denuncia(;éb, a seguradora ird compor uma outra lide se-
cundiria como denunciada do segurado. Nesse esquema de inter-
vengio, o denunciado na lide secundiria nio pode ser condenado
a uma prestacio perante o autor original da acio, muito menos ser
executado diretamente por ele.”

Primeiro; tratar-se-ia de uma condenacio em que nio houve
pedido. O pedido do autor foi formulado somente contra o réu da
lide principal. Carregaria vicio insandvel a sentenca profetida num
processo inexistente pela falta de pressuposto bésico de existéncia: o
pedido (CPC, arts. 2°, 128 ¢ 460). -

Segundo: ¢ invidvel a condenagio do denunciado perante o au-
tor da agio pelo simples fato de aquele ndo haver sido citado para
contestar a demanda principal. O denunciado 4 lide é citado no 4m-
bito da lide secunddria formada tao-somente com o seu denunciante.
O cerceamento de defesa setia manifesto.

Por isso, a denunciagio A lide é incompativel com a respon-
sabilidade principal do segurador prevista na estrutura do art. 787
do novo Cédigo Civil. S6 hd l6gica quando se fala em responsabi-
lidade subsididria do segurado se considerado o fato de que o autor
da agio pode executar a seguradora no mesmo procedimento como
responsdvel principal. Esse caminho seria impossivel tratando-se de
denunciagio da lide, pelo menos em seu formato tradicional de duas
lides separadas.®®

57 ARRUDA ALVIM, ]. M. Manual de Direito Processual Civil — Processo de conbecimentp. 10. ed.
Sio Paulo: RT, 2006, v. 2, p. 202; JORGE, Flivio Cheim. Chamamento ao processe. 2. ed. Sao Paulo:
RT, 1999, p. 124; BUENO, Cissio Scarpinella. Partes ¢ terceiros no processe civil brasileiro. Sao Paulo:
Saraiva, 2003, p. 262; DINAMARCO, Céndido Rangel. Jntervencdo de terceiros. Sao Paulo: Malheiros,
1997, p. 146; BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Direizo ¢ processo: influéncia do direits material
sobre o processo. 2. ed. Sio Paulo: Malheiros, 2001, p. 90; FILHO, Sergio Cavalieri. Programa de Res-
ponsabilidade Civil. 2. ed., Sio Paulo: Malheiros, 2000, p. 346.

58 A menos que se considere o denunciade como verdadeiro litisconsorte do denunciante frente
ao autor da agio. Nesse sentido: CARNEIRO, Athos Gusmao. Intervengie de Terceiros. 15. ed., Sio
Paulo: Saraiva, 2003, p. 136; SILVA, Ovidio A. Bapdista da. O segure ¢ as sociedades cooperativas — Re-
lagdes Juridicas Comunitdrias. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008, p. 105-111. O ST] tem dado
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Além disso, a denuncia¢do é incompativel com o sistema do
Cédigo de Defesa do Consumidor.

Imagine-se que o consumidor de um servico defeituoso ou pro-
duto nocivo ajuizou agdo contra o fornecedor responsavel. Esse, por
sua vez, denuncia 2 lide o seu segurador para ambos formarem uma
lide secundéria em paralelo. A demanda principal € julgada proce-
dente, mas se constata a faléncia do réu, entio segurado.

Pergunta—se: pode o autor da acio principa.l, vitorioso mas insa-
tisfeito, voltar-se, no mesmo procedimento, contra o segurador com
o qual nio havia litigado? Pode o segurador ser compelido a pagar
uma condenagio emergente de um processo do qual nio fez parte,
para cuja demanda (principal) nao foi citado? A resposta é negativa.

Note-se que o art. 101 do CDC prevé até a hipétese de haver
duas agbes consecutivas, a critério do autor. Uma primeira contra o
segurado para eventualmente, em caso de faléncia desse, ser acionada
a seguradora. Isso prova que hd uma relagdo direta entre o consumi-
dor e a sociedade seguradora do fornecedor, cabendo aquele (consu-
midor) o direito de escolher com quem prefere litigar.

Nessa perspectiva, a denunciacio ¢ instituto nio s6 incompa-
tivel com o modelo processual previsto no CDC, como também
contrario A prépria indicagio feita ali o art. 80 do CPC, referente
ao chamamento ao processo. Seja pelo regime do novo Cédigo Civil,
seja pela 6tica do Cédigo de Defesa do Consumidor, 2 demanda que
discute o seguro facultativo de responsabilidade civil ndo comporta
mais o processamento de a¢des no esquema tradicional de denuncia-
¢ao da lide.”®

essa interpretagio: 33 Turma, REsp 713.115/MG, Min. Castro Filho, j. 21. de novembro de 2006, D]
14 de dezembro de 2006; REsp n. 275.453/RS, Min. Humberto Gomes de Barros, j. 22 de fevereiro
de 2005, RSTJ, 198/278.

59 ALVIM, Pedro. O Segure e 0 Nove Cédigo Civil. Org. de Elizabeth Alvim Bonﬁoll Rio de
Janeiro: Forense, 2007, p. 144.
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9. O litisconsércio passivo entre segurado e segurador

Qutra questio interessante ¢ saber se o segurador pode ser acio-
nado sozinho, independente da citagio do segurado para responder
a0 Processo.

Na doutrina, hd um forte posicionamento no sentido de admi-
tir a acao direta no 4mbito do seguro facultativo, mas condicionada
a0 requerimento de citagio daquele a quem se atribui a responsabi-
lidade pela ocorréncia do sinistro. A hipétese seria de fitisconséreio
passivo necessdrio (CPC, art. 47), dada a necessidade de ser citado
o segurado nessa relagdo processual instaurada pela vitima contra o
segurador.*®!

O fundamento para essa conclusdo repousa no fato de que a
discussio que envolve a vitima e o segurador gravita em torno da
responsabilidade civil do préprio segurado. A sua convocagio ao
processo seria indispensavel para evitar um possivel cerceamento de
defesa para aquele cuja responsabilidade estd sendo discutida e cuja
esfera juridica pode ser atingida pela decisao final de um processo
movido pela vitima diretamente contra o segurador.

Como se vé, admite-se o ajuizamento da agio direta contra a
seguradora, mas sob condigdo. A acio direta estaria condicionada
A citagio do segurado para ocupar o pélo passivo da demanda em
regime de fitisconsdreio passivo necessdrio com o segurador.

60 Na literatura nacional: ARMELIN, Donaldo. “A agio direra da viima contra a seguradora de
responsabilidade civil; fandamentos e regime das exceqtes”. {17 Férum de Direito do Seguro José Sollero
Filho. Sio Paulo; EMTS, 2003, p. 181; FARIA, Juliana Cordeiro de. “O Cédigo Civil de 2002 e o
nove paradigma do contrato de seguro de responsabilidade civil: a viabilidade do direico de agio da
vitima contra a seguradora”, 7V Férum de Direito do Seguro José Sollero Filbo, Contrato de Seguro: Uma
Lei para tados. $io Paulo: IBDS, 2006, p. 398, Na Espanha: CONDE, M* Angeles Calzada. £/ Seguro
de Responsabilidad Civil. Navarra: Aranzadi, 2005, p. 132.

61 J4 era preocupagio de Mério Moacir Porto em texto fundamental de 1939: “A ressalva tem
toda procedéncia, pois o pagamento do seguto nio exaure o direito da vitima, quando s verificar que
o seguro ¢ insuficiente para satisfazer toda a indenizagio. Nesse caso — ¢ irrecusavel — o segurado, autor
do dano, responderd pelo remanescente. Mas, apurada a responsabilidade do segurado na agio direta
promavida conra a seguradora, como seria possivel impor ao segurado, estranho & lide, ¢ pagamento
do saldo de um crédito que se aputou sem a sua audiéncia? A verdade é que a agio em referéncia ¢
subsididria e dependente, em relagio 20 procedimento contra o autor do dana” (Seguro de Responsa-
bilidade. Ao Direta da Vitima Contra a Seguradora, RY, 279/20-21).
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Por outro 4ngulo, a questio comporta outros horizontes de in-
vestigagdo. Hd autorizado segmento da doutrina sustentando a pos-
sibilidade de ser acionada tdo-somente a companhia de seguros, nio
havendo litisconsércio obrigatério.®

Essa solugao parece hoje a mais adequada e tem apoio no sistema
juridico, principalmente se submetida s regras da responsabilidade
soliddria, conforme assentou a jurisprudéncia do Tribunal Supremo
da Espanha.®®

A relagio de solidariedade autoriza que o terceiro prejudicado
promova a agio contra qualquer dos dois coobrigados ~ segurador
ou segurado.

Como diz o art. 275 do novo Cédigo Civil, “O credor tem di-
reito a exigir e receber de um ou de alguns dos devedores, parcial ou
totalmente, a divida comum”. Ese o prejuizo apurado com o sinistro
for maior que a cobertura securitaria? E o mesmo preceito legal que
responde: “se o pagamento tiver sido parcial, todos os demais deve-
dores continuam obrigados solidariamente pelo resto”.

Qualquer um dos co-devedores pode satisfazer a divida por in-
teiro, assegurado o reembolso posterior entre eles, na medida de suas
cotas ou do que lhes for conveniente entre si (CC, art. 283). A acdo
de regresso decorre da sub-rogagio operada entre os coobrigados
(CC, art. 349).

Portanto, mesmo com o chamamento ao processo, continua va-
lida a Siimula 188 do STF, que reconhece a agdo regressiva do segu-

62 No passado (1942): ROSARIO, Abelardo Barreta do. “Agio da Vitima contra o Segurador”.
RFE, 89/391. Na doutrina moderna; TZIRULNIK, Ernesto. “El seguro de responsabilidad <ivil, su
funcién social y la accién directa en el derecho brasilefio contempordneo™. In: GALLARDO, Leo-
nardo B. Pérez (Coord.). El devecho de contratos en los umbrales del siglo XXI: memorias de las Jornadas
Internacionales de Derecko de Contratos Celebradas en La Habana, Cuba, en el periodo 2001-2007. Sao
Paulo: MP Editora, 2007, p. 647; O Centrate dr Seguro: de acords com o nove Cédige Civil brasileiro.
2. ed. Sdo Paulo: RT, 2003, p. 143.

63 CALEROQ, Fernando Sénchez. “La zccién directa del tercero damnificado conera ¢l asegura-
dor”. Revista Thero-latinoamericana de Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, n. 10, 1997, p. 81-6, Hé criticas a
essc entendimento: CONDE, M* Angeles Calzada. Ff Seguro de Respomsabilidad Civil. Navarta: Aran-
zadi, 2005, p. 127.

64 ARRUDA ALVIM, ]. M. Manual de Direito Processual Civil — Processo de conheciments. 10. ed.
Sao Paulo: RT, 2006, v. 2, p. 202.
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rador contra o causador do dano, pelo que efetivamente pagou, até
o limite previsto no contrato de seguro (CC, art. 786).

Ou seja, a empresa de seguros pode ser diretamente acionada
pela vitima, mas sabendo esta que a indenizagio estd limitada ao va-
lor da cobertura prevista na apélice. Se porventura o prejuizo do sinis-
tro for maior que a cobertura securirdria, o terceiro pode demandar
do segurado — co-responsavel pelo pagamento da indenizagio — o
complemento da importincia a que tem direito.

Isso significa que o terceiro prejudicado tem a opgio de litigar
contra quem ele quiser. Ele pode acionar somente o causador do
dano, ou pode demandar tio-somente a seguradora do responsavel.
Uma terceira hipétese A disposicio da vitima é ajuizar a agio contra
ambos em litisconsércio passivo. O regime do litisconsércio seria
entdo facultativo simples, considerando que o comando da sentenga
pode néo ser igual para os dois réus.

A tnica hipétese que pode obrigar a citagio do segurado para
responder & demanda se verifica quando o segurador opuser a excegdo
do contrate ndo cumpride pelo segurado. Nesse caso, por expressa
previsio legal para o seguro obrigatério (CC, art. 788, pardgrafo
Ginico), a citagio do segurado se impée para formar um /tisconsdreio
passive necessdrio, sob pena de nulidade da sentenca (CPC, art. 47).

Aqui, adotada a premissa de que atualmente nio existe mais
diferenca teleoldgica entre o seguro facultativo e o obrigatério de
responsabilidade civil, convém aceitar, por coeréncia sistematica,
que a exigéncia de citagio se aplica em ambas as modalidades de
seguro por ocasido da excecdo do contrato néo cumprido suscitada pela
companhia seguradora em relagio a faros anteriores ao sinistro.” Por

65 A lei argentina de 1967 ¢ exemplo dessa restrigio quanto a matérias antetiores ao sinistro. L4
se diz que a sentenga fard coisa julgada em relagio ao segurador, sendo executdvel conera ele nos limites
do seguro, e que “ ¢l asegurador no podrd oponer las defensas nacidas después del siniesiro” (Lei de Seguros
n. 17.418, da Argentina, art. 118). O Cédigo Civil de Quebec sepue a mesma linha: “Liassurenr pewt
opposer au tiers Iésé les moyens quil aurait pu faive valoir contre lassuré au jour du sinistre, mais il ne peut
opposer ceux gqui sont relatifi & des faits survenns postérieurement au sinistre; Uassureur dispose, quant @
ceux-ci, d'une action récursoive contre Passuré” (art. 2.502).
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exemplo: a perda do direito A garantia por agravamento de risco,
mora no pagamento de prémios etc.

Mas qual ¢ a finalidade que se pode extrair dessa regra?

A citagio do segurado, nessas circunstincias, pode facilitar a vida
dele e do préprio terceiro. Quanto ao segurado, a citagio resguarda
o seu interesse em resolver logo a questio posta em juizo antes que
esse problema lhe renda uma demanda posterior. Isso porque, se for
improcedente o pleito contra a sociedade seguradora por descumpri-
mento contratual do segurado, o terceiro provavelmente vai buscar
ressarcimento no que causou o dano. A convocagio do segurado a
jufzo evita uma posterior acio da vitima insatisfeita.

E também facilita a vida do terceiro. A sentenca resolvera de
uma sé vez o problema, evitando que ele tenha de voltar ao Po-
der Judiciirio apés sentenca de improcedéncia de sua demanda, por
acolhimento das alegagdes do segurador que apontaram descumpri-
mento contratual do segurado.

De todo modo, recomenda-se uma razodvel dose de cautela nesse
ponto. Nio se deve dar espago ao abuso por parte do segurador que,
maliciosamente, venha a alegar suposto descumprimento contratual
posterior ap sinistro. Aqui, esse tipo de alegacio de fato posterior nio
implica a convocagio obrigatéria do segurado ao processo.

10. Agio direta do terceiro prejudicado contra o segurador

Como se percebe, o fato de ndo haver mensagem direta e expres-
sa no art. 787 do novo Cédigo para o terceiro prejudicado acionar
diretamente o segurador nio significa, por si s6, uma porta absolu-
tamente fechada nessa direcio.

Uma interpretagio sistemdtica do novo Cédigo Civil, em co-
nexio légica com o Cédigo de Defesa do Consumidor, sinaliza a

66 STIGLITZ, Rubén §. “El tercero en el contrato de seguro de responsabilidad civil”, Revista del
Derecho Comercial y de las Obligacipnes. Afio 3, 1970, n. 13 a 18, p. 584.
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existéncia de uma legitimidade a4 causam subjacente 2 posicio do
segurador em face da vitima do dano no seguro facultativo e obri-
gat6rio de responsabilidade civil. A vontade do direito material é
inequivoca nesse sentido, que é tanto favordvel A fungio social do
contrato quanto benéfica ao acesso 4 Justica da parte mais debilitada
da relagio — a vitima.”

Lembrando o que foi dito de inicio, a legitimidade da seguradora
para ocupar o pélo passivo dessa espécie de demanda depende de sua
colocagio como parte da relagio juridica de direito material. Aqui, o con-
ceito processual de legitimidade para a causa pode ser aplicado para
desvendar o que acontece no 4mbito do negécio juridico securitdrio.

A methor definigdo responde que, para ser legitimado para a causa,
o sujeito deve ser um dos itulares da relagio juridica de direito material.
A principio, ndo se pode dizer quem é o titular do direito material. Pelo
menos nio se sabe ainda. Essa é uma declaragio que s6 vird com a sen-
tenga de mérito. O sujeito é tido apenas como titular de uma relagio
juridica substancial que, em estado de controvérsia, foi levada ao Poder
Judicidrio com a finalidade de ser adequadamente recomposta.

No caso, a seguradora ¢ parte no contrato de seguro celebrado
com o possivel causador do acidente — o seu segurado. Nio hd rela-
¢do contratual com o terceiro, mas a sua obrigagio nasce mesmo do
sistema juridico que lhe atribui nessa espécie de avenga a responsabi-

67 Nesse sentido, merece destaque a andlise do Donaldo Armelin: “Por isso a circunstincia do
novo Cédigo Civil omitir-s¢ no seu art. 787 quanto & admissibilidade de cobranga direta da vitima em
face do segurador nio deve ser tomada como barreira instransponivel 2 aceitagio dessa admissibilidade.
Isto porque a interpretagio sisterndtics de wis dispositivos nio deve levar em conta apenas o capirulo
em que tais dispositives inserem-se ¢ sim todo tratamento emprestade pelo Cédigo Civil ao seguro.
Dele s infere que este se direciona 2 beneficiar mais a vitima do que o segurado porque ¢ ela quem
suporta direcamente as conseqiiéncizs do sinistro. Além do mais se deve considerar que o seguro, como
contrato, deve ser interpretado mediante uma ética que prestigie a sua fungio social. E, alids, o que
preceitua o pardgrafo Gnico do art. 2.035 do novo Cédige Civil, a0 estatuir a ineficdcia das conven-
¢bes direcionadas a fletir normas de ordem puiblica como aquelas que asseguram a fungio social do
contrate. Portanto, € forte no sistema aberto do nove Cédigo Civil ¢ mesmo no ordenamento jurddico
a tendéncia 2 reconhecer a presenca de dircito material propiciador da legitimidade ad cansam para a
vitima do sinistro ingressar em jufzo diretamente contra o segurador”. (A agdo direta da vitima contra
a seguradora de responsabilidade civil: fundamentos ¢ regime das excegbes. JIf Forum de Direito do
Seguro José Sollero Filho, Sao Paulo: EMTS, 2003, p. 179)
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lidade pelo pagamento de uma indenizagao em favor de quem venha
a ser vitima de algum ato lesivo imputado ao seu segurado.

O segurador assume a posigio de garante do seu segurado em
razio de algum dano cometido por este no patriménio de terceiros.
Disso decorre a sua responsabilidade soliddria em face da vitima.

De outra banda, o direito préprio do terceiro de exigir do segu-
rador o cumprimento da obrigagdo deriva diretamente do sistema
juridico montado pelo Cédigo de Defesa do Consumidor e o Cé-
digo Civil de 2002, ambos em conexfo sistemdtica para responder 4
moderna finalidade do seguro de responsabilidade civil na sociedade
contemporinea.

A lei é a fonte direta desse direito no momento em que atribui,
de antemiio, aquela espécic contratual que vier a ser firmada pelo se-
gurador a obrigagio de beneficiar terceiros eventualmente lesados.*
Isso ¢ tanto mais evidente quando se sabe que a seguradora nunca
manteve relacio contratual direta com a vitima, nem foi ela a res-
ponsdvel pelo acidente.”

A doutrina estrangeira comenta que o segurado tem direito 2
garantia, mas com abrangéncia suficiente no sentido de que o se-
gurador the facilite todos os meios necessarios para que o seu patri-
ménio nio seja afetado com o pagamento de indenizagio. A garantia
securitdria torna sndene 1 esfera juridica daquele que 2 contrarou na

68 Entre os argentinos: MORANDI, Juan Carlos Félix. “Seguro de responsabilidad civil”. Revista
Thero-latinoamericana de Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, n. 8, 1996, p. 10; HALPERIN, Isaac. *Accién
directa del damnificado en el seguro de la responsabilidad civil”. Revista del Derecho Comercial y de
las Obligaciones. Afio 3, 1970, n. 13 a 18, p. 516. Na Franga, uma lei de 13 de julho de 1930, sobre
seguros terrestres de responsabilidade, ji estabelecia que o segurador no pode pagar a ninguém que
ndo seja o terceiro, enquanto este ndo for ressarcide. De acorde com a melhor doutrina, a vitima ¢
credora da indenizacio prometida no contrato de segure, na condigio de timlar, por forga de lef, de um
crédito que pesa sobre o segurador (MAZEAUD, Henri; MAZEAUD, Leon & TUNC, André. Trz-
tads Teirico y prictico de la responsabilidad civil delictual y contractual. Buenos Adres: Europa-América,
1993, 1. 3, v. II, p. 203-295).

69 Numa escala decrescente, o fundamento seguinte seria o contrato de seguro do qual a vitima
nio é parte, mas beneficidria do objeto de sua garantia — a indenizagio. Néo deixa de ser uma fonte do
direito. Isso porque, s¢ o segurado nio tiver contratado o seguro de responsabilidade civil, o terceiro
ndo terd pretensio de ressarcimente perante companhia seguradora, a menos que sejaa tirulo de segu-
1o obrigatério por forga de lei. Na literatura espanhola; CONDE, M? Angeles Calzada. El Seguro de
Resporsabilidad Civil. Navarra: Aranzadi, 2005, p. 117.
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exata medida em que é destinada a recompor o patrimédnio da vitima
diretamente desfalcada.” 7!

Portanto, nio resta divida de que a contratagio desse seguro
tem dupla finalidade. O contrato é o meio eficaz de tornar imune
o patriménio do segurado diante da responsabilidade que lhe é im-
putada (fungio de indenidade), mas o seu escopo s6 ¢ alcan¢ado
plenamente quando a vitima se vé satisfeita (funcio indenizatdria).
Em outras palavras: o segurado tem direito 3 imunidade do seu pa-
trimdnio, ao passo que a vitima tem direito A indenizacdo.

A vista desse quadro, pode-se dizer que o sistema juridico bra-
sileiro contém a chamada a¢do direta, que outra coisa nio é senio
a via judicidria que confere 4 vitima (e seus herdeiros) o direito de
acionar o segurador daquele que lhe causou dano para receber o pa-
gamento de uma indenizagio, com ou sem a presenga do segurado
na causa.”

11. O projeto de Lei n. 3.555/04 e a tendéncia universal no Di-
reito Comparado

A partir de um anteprojeto elaborado pelo Instituto Brasileiro
de Direito do Seguro (IBDS), apresentou-se ao Congresso Nacional
o Projeto de Lei n. 3.555/04, que dispée sobre normas gerais em

70 Na Argentina: MORANDI, Juan Carlos Félix. “Seguro de responsabilidad civil®. Revista Thero-
latinoamericana de Seguros. JAVEGRAF: Bogord, n. 8, 1996, p. 10; ¢ “La accién dirccta del damnifi-
cado contra ¢l asegurador en ¢l seguro de responsabilidad civil™. Revisea del Devecho Comervial y de las
Obligaciones. Ao 3, 1970, n. 13 a 18, p. 794; HALPERIN, lIsaac. Seguros. Exposicidn crivica de las
leyes 17.418 y 20.091. Segunda edicién. Buenos Aires: Depalma, 1983, v. 11, p. 677; ¢ “Accién directa
del damnificado <n ¢l seguro de la responsabilidad civil”. Revista del Derecho Comercial y de las Obli-
gaciones. Afo 3, 1970, n. 13 a 18, p. 510. Na Colémbia: JARAMILLO, Carlos Ignacio. “La accién
directa en ¢l seguro voluntario de responsabilidad civil y en ¢l seguro obligatorio de automoviles: su
proyeccién en America Latina — radiografia de una lenta conquista”. Revista Jhero-latinoamericana de
Seguros. JAVEGRAF: Bogotd, n. 08, 1996, p. 140. Na Espanha: CALEROQ, Fernando Sinchez. *La
accién directa del tercero damnificado contra ¢l asegurador”. Revisia Ibero-latinoamericana de Seguros.
JAVEGRAF: Bogotd, n. 10, 1997, p. 71.

71 Entre nés: PONTES DE MIRANDA, E C. Tratads de Direito Privads, Sio Paulo: RT, 1984,
. XLV1, § 4973, p. 55.

72 MOLARD, Julien. Dictionnaire de {'Assurance. 2* éd., Paris: SEF1, 2006, p. 23.
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contratos de seguro privado. O projeto de lei se encontra atualmente
em tramitagio na Cimara dos Deputados.

Em relagio ao tépico especifico do presente estudo, o seguro
de responsabilidade civil, de acordo com o projeto de lei, garante o
interesse do segurado contra os efeitos da imputagio de responsabili-
dade e do seu reconhecimento (art. 109). Sao credores da garantia o
segurado e os prejudicados (art. 110). Esses Gltimos poderio exercer
o direito de agdo contra a seguradora, respeitado o limite do contra-
to, com a faculdade de citar o responsivel como litisconsorte.

Nessa perspectiva, a disciplina geral do contrato de seguro pro-
posta ao Congresso Nacional pelo Instituto Brasileiro de Direito do
Seguro (IBDS) admite francamente a agéo direta do terceiro preju-
dicado contra a seguradora no seguro facultativo de responsabilidade
civil, nio sendo obrigatéria a presenga do segurado na lide.

Do ponto de vista constitucional, a agéo direta simplifica o pro-
cedimento e abrevia o tempo da litigincia com economia de energia
para a jurisdi¢do.” Isso pde o instituto da agio direta em sintonia
com a garantia fundamental da duragdo razodvel do processo (CF, art.
50, XXXV e LXXVIII).™

Pode-se reconhecer também que a agdo direta estd afinada com
a idéia de universalidade da jurisdi¢io. Ela prepara o caminho por
meio do qual o beneficio da tutela jurisdicional pode ser esgarcado
para favorecer um segmento considerével de pessoas vitimas do aci-
dente.”

73 Na Espanha, sustenta-s¢ que a agfio direta elimina uma série de inconvenientes. Simplificando
o processo, ela permite 20 interessado dirigir-se diretamente contra o verdadeiro responsdvel na cadeia
de responsiveis, evitando inclusive o risco da insolvéncia de quem causou o dano {(LIANO, Miguel
Pasquau. La accidn directa en ef Derecho Espasiol. Madrid: General de Derecho, 1989, p. 129).

74 MELO, Gustavo de Medeiros. *A tueta adequada na Reforma Constitucional de 2004. RePro,
124/76; O acesso adequado 3 Justica na perspectiva do justo processo”. In: FUX, Luiz; NERY JR., Nel-
son; ARRUDA ALVIM WAMBIER, Teresa (Coord.}. Processe ¢ Constituigdo — Estudos em homenagem
o Prof. José Carlos Barbosa Moreira, S50 Paulo: RT, 2006, p. 634.

75 A propésito da universalidade da tutela jurisdicional: DINAMARCO, Cindido Rangel. “Univer-
salizar a tutela jurisdicional”. Fundamentos do processa civil moderno, 4. ed., Sio Paulo: Malheiros, 2001, T.
11, p. 839; MELO, Gustavo de Medeiros. “A legitimidade ativa na agio popular — Relendo o conceito de
cidadania quarenta anos depois”. In: GOMES JR., Luiz Manod & SANTOS FILHO, Ronaldo Fenelon
(Coord.). Apdo Papudar — Aspectos relevantes e controvertides. Sio Paulo: RCS, 2006, p. 163.
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Nio € de agora, a agio direta vem representando uma tendéncia
universal no Direito Comparado, com algumas variagdes quanto &
presenga do segurado no processo. Na América Latina, virios siste-
mas a prevéem expressamente, como México,”® Argentina,” Peru,’
Colémbia,” Paraguai® e Bolivia.®'

No Canad4, o Cédigo Civil da Provincia de Quebec® confere
ao terceiro lesado o direito de acionar o segurador do autor do
dano. No velho continente europeu, Fran¢a,® Bélgica,® Espanha®

76 Lei sobre 0 Contrato de Seguro do México (1935), art. 147: “El seguro contra la responsabilidad
atribuye el derecho 4 la indermnizacisn directamente al tercero daiado, quién se considerard como beneficia-
rio del seguro desdr el momento del siniesro”.

77 Lei de Seguros n. 17.418, da Argentina (1967}, art. 118: “Citacidn del asegurador. El damnificado
putde citar en garantia al asegurador hasta que se reciba la causa a prueba. En tal caso debe interponer ln de-
manda ante ¢l juez del lugar del hecho o del domicilio del asegurador. Cosa juzgada. La sensencia que se dicee
hard cosa juzgada respecto del asegurador y send ejecutable contra é en la medida del sequro. En este juicio o en
ia ejecucion de la sentencia el asegurador no podrd oponer las defensas nacidas despuds del siniestra”.

78 Cédigo Civil do Peru (1984), art. 1.987: “La accion indemnizatoria puedr ser divigida contra el
asegurador por el dario, quien respondera solidariamente con el responsable directo de este”.

79 Cédigo de Comércio da Colémbia (1971), art. 1.127: " Naturaleza del seguro de responsabilidad
civil. El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacidn de indemnizar los perjuicios
parrimoniales que cause ¢l asegurado con motive de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo
con la ley y tiene como propésito el resarcimiento de la victima, lo cual en tal virtud, se constituye en el
beneficiario de la indemnizacion, sin pevjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurada”. Ast.
1.133: "Accidn de los damnificados en ef seguro de responsabilidad. En ol sequro de resporusabilided civil
los damnificados tienen accidn directa conira el asegurador. Para acreditar su devecho ante e asegurador de
acuerds con al articule 1077, la victima en ejercicio de la accién direcea podrd en un solo proceso demostrar
la responsabilidad del asegurado y demandar la indemnizacidn del asegurador”.

80 Cddigo Civil do Paraguai (1987), arr. 1.652: "El damnificado, en el juicio conera el asegurads,
puede citar en garanita al asegurador hasta que se reciba la cassa a prueba. En tal caso debe interponer ante
ol juez del lugar del hecho o del domicilio del asegurador™.

81 Cédigo de Comércio da Bolivia (1977), arv. 1.090: *En &f seguro de responsabilidad, el tercero damnifi-
cado puede, en caso de ausencia, fuga, impedimento o muerte del asegrrads, efercer accidn conma el asegurador coms
bmgﬁaamd:bmd:mnmmdndaa’:dmammmmqy:ranymdempomb:bdddddmegumdapampembtr
la suma correspondiente. En cvo de muerte, mbmdemsptmbudnb izacidn que corresp

82 Cédigo Civil de Quebec (1991}, ant. 2.500: “Le montant de |'assurance est affecté cxduswc-
ment au paiement des ders [&sés”, Art. 2.501: “Le diers lésé peut faire valoir son droit d'action contre
Passuré ou l'assureur ou contre 'un et autre”.

83 Codigo de Seguros da Franga (Lai 92.665/92), art. L. 124-3: “Lassureur ne peut payer 3 un autre que
le tiers [és tout pantie de la somme due par lui, tant que ce tiers n'a pas éé désintéréssé, jusqu'l concurrence de
ladite somme, des conséquences pécuniaires du fait dommageable ayant entriné la responsabilité de I'assun®”.

84 Lei sobre contrato de seguro terrestee da Bélgica {1992), ar, 86: “Droit propre de la personne
lesée. Lassurance fait naitre au profit de la personne 1ésée un droit propre contre I"assureur. Lindemnité
due par I'assureur est acquise i la personne lésée, & Pexclusion des autres créanciers de lassuré”,

85 Lei 50 do Contrate de Seguro da Espanha (1980), art. 76 “El perjudicado o sus herederos
tendrdn accidn directa contra el asegurador para exigirle el cumplimiento de la obligacién de inde-
mnizar, sin perjuicio del derecho del asegurador a repetir contra ol asegurado, en ¢l caso de que sea
debido a conducta dolosa de éste, el dafio o perjuicio causado a tercero. La zccién directa es inmune
a las excepciones que puedan corresponder al asegurador contra el asegurado. El asegurador puede,
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e Itdlia® sio exemplos desse mecanismo de acesso da vitima 2 Jus-
tica.

12. Conclusodes

O processo é um instrumento condicionado pela relagao juridi-
ca de direito material que visa proteger para atingir os seus escopos
fundamentais de acesso adequado A Justiga.

O Cédigo de Defesa do Consumidor instituiu a figura do cha-
mamento do segurador ao processo a fim de compor o pélo passivo
da relagio processual ao lado do segurado, em regime de responsabi-
lidade soliddria perante o autor da agio (terceiro prejudicado).

O espirito de solidariedade social que fundou as bases do Cé-
digo Civil de 2002 mexeu com antigos paradigmas, disciplinando o
seguro facultativo de responsabilidade civil como espécie contratual
de dupla finalidade.

O objeto do seguro transcendeu o seu escopo de imunizar a
esfera juridica do segurado para se preocupar também com a recom-
posicdo patrimonial da vitima do acidente.

Nio hd mais espago para denunciagio da lide no processo que
envolve seguro de responsabilidade civil, na medida em que o siste-
ma colocou o segurador como co-responsavel solidrio ao lado do
segurado e em posi¢do diretamente oposta a vitima do sinistro.

O terceiro prejudicado pode ajuizar agio direta de ressarcimento
tio-somente contra o segurador do responsavel pelo dano ou contra
ambos em litisconsércio passivo facultativo simples.

A citagio do segurado sé serd necessdria quando o segurador
opuser 2 excegdo do contrato ndo cumprido em relagio a fato ante-
rior ao sinistro.

no obsrante, oponer la culpa exclusiva del perjudicado y las excepeiones personales que tenga contra
éste. A los efectos del ejercicio de la accién directa, ¢l asegurado esrard obligado 2 manifestar al tercero
perjudicade o a sus herederos la existencia del contrate de seguro y su contenido”.

86 Cédigo Civil da Itdlia (1942), art. 1.917 — “Assicurazione deils responsabilisa civile: Lassicurarore
ha facolti, previa comunicazione all'assicurato, di pagare dirercamente al terzo danneggiato I'indenniti
dovura, ed e obbligato al pagamento ditetto s¢ lassicuraro lo richiede™.
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A agio direta da vitima contra a companhia seguradora favorece
o acesso adequado a Justica da parte hipossuficiente da relagio, pois
abrevia o tempo do processo, assegura a efetividade da possivel sen-
tenga condenatdria e universaliza o alcance da tutela jurisdicional.
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